пмололотолона О ДОЬ ВВ НОВ быиньтожотол. 

ЕПАРЖАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ 
ВХОДЯ ДВА р А В МОЩЬ: 1116 ЧИОЖЬ. 

Подписка принимаетсл вл  Дова годовому. издан!ю. 

Редакиун при Попзенской № . Въдомостей съ пересылкою 


уховной бемпиар!и. и доставкою 5 уе 
р р 


—16- ‚то, `апрула, 1897 года. 


бтдьль оваилтАЛЬНЫЙ- 


Ай 





яВые очта й шГя нара, 


Государь Императоръ, по всеподданнЪйшему докладу 
Кавалерской Думы ордена св. Анны, въ 3-й день февраля 
сего" '1997 рода, Веемилостив йе ’ соизволил, ‘согласно 
удостоеню  СвятЪйшаго “бинода, пожаловать сей. орденъ 
3-Й ‹ степени: а), протоерею. Покровской гооборной ‚церкви 
гор.о.Наровчала, : Стефану, „-Архонтову: и оссвященниву ‘вела 
Пурдошект, Краснослободскаго ‚уфзда,, Георгию, „Гирканову— 
за 12-лфанее прохождеще, должности. благочиннаго; 6) свя- 
щевнику „Алексавдро-Невекой сперкви! при’1-ой мужской 
гимназуи Владимру Дентовонсму-за, 12-аЪтнее прохождене 
‘должности члева духовной Консистор!и; в) попенителю 
‘церковнс-приходской школы. въ. сел Большой Лук%; Керен- 
скаго уфзда, \1+0й гильдм купцу, Ниволаю. Вазфеву- за оио-7 
строене здашя для церковно-приходской. ликолы инсодер»о 
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жав1е ея съ 1889 г. на’ собственное иждевене, съ упо- 
треблешемъ на это изъ собственности до 6000 руб.; 
г) потомственному почетному гражданину, Нижегородскому 
2-ой гильдли купцу Александру Зайцеву—за сооружеше въ 
6. Поим%, Чембарскато у$зда, на м$стЪ бывшей малопо-’ 
мфетительной сдиновфрческой церкви, новаго единовЪрче- 
скаго храма, съ. употреблещемъ на .это, изъ, собственныхЪь 
средетвь 5000 руб.; д) С.-Петербургскому 9-ой гильдш 
купцу Тимоеею Захарову за построене единоврческаго 
храма въ с. РыскинЪ, Наровчатскаго у%зда, съ израсхо- 
дованемъ ва это изъ собственности до 5000 рублей. 
Государь `Императоръ, по всеподданн®йшеху докладу 
опредфлен1я Святфйшаго Синода Высочайше соизволилъ въ 
28-ой день минувшаго февраля 1897 г. — сопричислить 
заштатнаго д1акона Архангельской церкви села Кевдо- 
Вершины,  Чембарскаго уЪзда, Никанора Яковлевскаго, по 
случаю исполнившатося- ‹50-ги; лВтию ослуженя его въ 
священномъ сан, къ ордену св. Анны 3 степени. 


Объявляется благодарность Пензенскаго Епаржальнаго 
Начальства. 


1) Прихожанамъ деревни’ Василвввки. Шензенекаго Узда, 
за’ пожертвован!е 201 руб.’ ‘10’ коп на? приобртеше коло- 
кола въ’ приходскую церковь. 
12) Священнику ‘Казанской’ церкви села ‘АлексЪевки, 
Чембарскаго уъзха, Николаю Невзорову^— ва” ’ расположение 
прихожанъ‘къ’ ее ВЯ ый р. ‘на рН 
колокола, код 
-539 Дайан З. "Алекефевия и в Расталней,; 
Чембарска\ 6 у $вда вау" И 1044. ка на бир 
обрётене колокола “ло хичитоннои | | 


= 968 = 


4) Г. управляющему землевладЪльца села АлексЪевки 
Шейтленъ “и “купеческому сыну’ Шетру“ Александровичу `Раша 
— ва ‘двятельное “ учасае ‘въ расположению прихожанъ села 
Алексеевки `къ’пожбртвовантю ‘1044 р, на пр1обр№тене 
колокола. 

15) `Прихожавамъ ввела’ Иетровекаго и дербвни Вкатери= 
новки, `Чембарекаго уЗзда,-—— за СЫ 205 ‘руб. на 
персливку ‘колокола. = 


Распоряжене_ Епаржальнаго „Начальства: 


Пензенская Духовная Консйстора. вушали: отношене 
Председателя ОовЪ та’ вббабящаго ‘подъ Августёйшимъ Но- 
кровительствомы Ея Импвраторскаго Величества, Государыйи 
Императрицы Марш @ёодоровны попечительства Императ- 
рицы Мар Алексаядровны о’ Слзпыхъ, отъ 18 марта с. г. 
№ 661, съ просвбою оказать ‘содЪйстве сбору пожертвова- 
вай въ городекихь и’ ‘монастырскихь `церквахь въ недфлю 
о’ ‘слфномь (недъля “5-я по Изех съ 18 1095 мая с. г.) 
въ нользу ‘слфпыхъ, Завздиване Этим сборомъ, а также 
назначение. сборщиковь въ ‘каждомъ храмЪ и установлеше 
вефхъ ближайших подробностей сего дла СовЪтомъ воз- 
ложено ‘науправаяющаго акцизными @борами по Пензенской 
губоерии г. Тихомирова” С ^ утвержден я Его! И рвосвящен- 
ства Шриказали:" “отношёе Предс®дателя ‘Оов#та ‘‘попечи: 
тельства "0. ‘елёпыхь 0 сбор въ НеДлю 0’ 'слфибиъ Въ. 
городскихв и монастырских, ‘церквахъ’епархш къ ева: ^ 
но ‘духовенства "отнёчатать въ Пензенскихъ Епармальныхь 
Вадомоскяхь, ба мь! и собранныя" ‘пожертвования ” 
были “направляем” ‘уполномоченному ‘ понбайфельства_ 
управляющему акцизны ми сбора“ по „Поибенокой Вубеии 
г, "Рихомйрову:» ячосыЫ —-55 о Бира 
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Праздныя м$фета— священничесния: ‚Моклианскаго тузвда 
въ сс. Рождественз съ 3. поня 1895 т., Бибиков ---еъ1о1 
февраля 1897 г,; Краснослободекаго уЪзда: въ. сс. Каменномъ 
Бродз —съ 30 ноября 1896 года, Старо-Новой ТолковкВ =. 
съ 6 января 1897 г., РыбкинЪ—съ 19 марта 1897; г,; 
Саранекаго у$зда: въ с. Мокшалеяхь—съ,..25 октября 
1896 г., Левж5—съ 4 апр. 1897, г.; Инсарск. у: при 
церкви Знаменской Общины съ 31 окт. 1396. г., въ 
сс. Шайговз —съ 18 февр. 1897 г., Леплейк$, —съ 19 марта 
1897 г.; Наровч. у.: въ се. Гумнахъ—съ 10 декабря 
1896 г., Шадым5-—еъ' 37 ноября 1896 г.; Городищенскаго: 
уЪзда: въ сс. ИльминЪ съ 18 октября 1896 года; Керен- 
скаго узвда; въ с, Котль — съ 4 декабря 1896; г.;.Н.-Лозмов+ 
скаго уЪ%зда: въ с. Кочетов —съ.27 марта, 1897 04— 
даконсня: › Пензенскаго  у%зда: въ сек Клейменовк 
съ Т марта 1895 тода,  Казаневой Арчадь— съ 
$ октября 1896 г.; Саранскато.у.; въ сс. Чуфаров% съ>1885.г., 
Подл. Тавлф съ 17 поля 1894 г., Соколовкв. съ 10. ноября 
1894 г., Ремезенках» еъ.11 окт. 1894 г., Голубцовк% съ ЗЛлявв. 
1895 г,, Напольномъ Вьяс® съ.6.мая 1895 г., Мокшалеяхъ— 
съ. 21 поня,1896 г., Нерлеяхь-— съ 22 января 1897 г.,Оларыхъ 
Турдакахь-_ съ 1.0 февр. 1897 г, Богородскомъ Голицин% — съ 
15 марта 1897 г.; Городищенскато у%зда;: въ се, ТрофимовкВ 
съ 21 января 1895 „т., Аристов съ.11.: августа 
1891  г.,, Кравковь съ. .15 февр. :1894. г.,. Арханг, 
_Куракин% с06Ъо 24 ‘февраля + :1893, г., Чаадаевьв о съ 
28 марта 1894 т., Борисовой, Кеньшй, ‘съ То юня 1895: г., 
Ахматовк $ — съ: 16; авг, 1896. ыы  Мордовскомъ Качим$ —- 
съ. 11. ноября 1896 г... при соборной, ‚церкви г. Городища: 1 
—съ 8 марта 1897 г. ‚въ с. Знаменской Лопуховк—сЪ 
18 марта 1897. года; . Чирков — съ. 22 марта, 1897 не 
Н.-Ломовекато у%зда: въ сс. Низовк СР 16, 
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1885 г., Головинской Варежк% (наисаломщическихъ доходахъ) | 
— съ 3 августа 1896 года, Сухой Пичевк$ — съ 8’ ноября. 1896 
года, Муромк% —еъ 22 марта, 1897,г.; Наровчатекаго у$зда: 
въ се. Панахъ— съ 12 'августа 1895 г,„ Масловк№-= съ мая: 
1896 г., КоломасовЪ—- съ 15 шоня 1896 г., Паевк В -— съ 11 окт. 
1896. г., Челмодфевскомъ Майдан — ст!3 0. декабря 1896 г.у 
Инсарек. ‹ УЪзда: о въ, 66; ‹Починкахь сеъ.,12, аюня 
1890 г., ВертелимЪ съ 21 мая 1891 г., Лемдяяхь съ 
1889 г., Влючарев$ съ 31 декабря 1894 г., Старыхь 
Верхисахъ съ 17 августа 1895 г., Язык. Пятинз съ 
1 февр. 1896 г., при Троицкой церкви гор. Инсара—съ 
] авг. 1896 г., Ускляяхъ— съ 24 сент. 1896 г., Потижскомъ 
Острог — съ того же числа, Шайгов$—съ 22 окт. 1896 г., 
Унуйскомь Майдан —съ 23’ декабра 1896. г:; Керенскаго 
у%зда: въ се. Серг. Поливанов съ 31 янв. 1893 г., 
Ртищев съ 11 пля 1893 г., Никольском съ 
20 мая 1893 г., въ г. КеренекЪ при Богоявленской церкви 
съ февраля 1896 г., при Архангельской церкви —съ 22 
марта 1897 г.; вь с. Чернышев —съ 7 февр. 1897 г.; 
Краснослободскаго уЪзда: въ сс. Аракчеев съ 5 окт. 
1895 г., Каймарахъ съ 1889 г., ПеревЪсьЪ съ 1895 т., 
Кабанов съ 9 тюля 1895 г., ПроказнЪ съ 12 1юня 1895 г.; 
Ваньгушахь—6съ 6 сент. 1895 г., Воронф—съ 18 ноября 
1896 г., Колопин съ ‚18 декабря Воть, 
Рыбкин$ съ 5 марта 1894 года; Мокшанскаго у%зда: 
въ сс. КириловкЪ съ б марта . 18941 г., ЮловЪ съ 4 
февраля 1895 года, Старой Кутл5—©съ 5 февр. 1897 г., 
Лунин$ —съ 3 апрфля 1897 г.; Чембарскаго уфзда въ 
в. Митрофанов съ 11 марта 1897 г; — псаломщичесния: 
Чембарскато уфзда: въ сс. Андреевк® — съ 21 мая 1896 г., 
Кошкаров$—съ 29 окт. 1896 г.; Наровчалскаго уфзда: въ 
сс. ПарапинЪ — съ8янв. 1896рг., Кочелаев — съ 4 апр. 1897г.; 
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Керенскаго у’Взда: 8%‘ ‘в; Ушени%-: 615 февраля 1897 г.; 
Инсарскаго ‘у$зда’ въ с. Ногаевь—еъ 13 марта 1897 г.; 
Краснослободскаго ‘ уЪ$зда въ сс; Каменномъ ’БродЪ — съ 
3 ‘марта’ 1897 г.у’ Старо-Д%вичьемъ `РукавЪ—съ 19 марта 
1897 г.; Ковыляяхь-— съ 4 ‘апр. ‘1897 т; Саранскаго 
Узда въ ©. СаловкЪ— съ ‘15 марта 1897. г; Городищен- 
скаго уЪзда: въ с. Русскомъ Качим—съ`3 апр. 1897г. 


| 
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ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ. 





Къ тридцатил то единовЪрия въ с. ПоимБ (1867—1897 т.) *). 


Собесдован1я съ раскольниками” въ, с. Поим$, 
Ло 1875 года мисстонерскля  собесфдоваямя въ; 'ПоимЪ 
велись ‘священникомъ Николаевской единов® рческой церкви 
Г. Невфетинымъ. Въ этом’ же_году въ должностьепарх1аль- 
наго ‘‘миссонера и вмЪетВ священника  единоврческой 
церкви ‘вступиль "Во Крючковъ, продолжаюний’ вести’ со- 
бесздованя ' въ 'е; Поим% и до’ нын%, хотя ‘при м%стной 
сдинов$рческой церкви онъ’ состоитъ' въ должности’ лишь 
благочиннато. Равнымъ образомъ, съ него сняты: ‘обязан- 
ности’ епархлалвнато мисс1онера, такъ как онъ ‘назначенъ 
мисс1онеромъ ‘отъ 'Ов. 'Оинода. 7 

Обращеше К. Крючкова къ (Церкви, его ревностное 
усерде объ устроени храма’ ;обЪщали быть нлодоноеными“, 
по словамь тоглашняго `Мензенскаго’ Преосвященнаго. 
Правда, громадная масса Поимскаго раскола и тогда 
упорствовала и теперь продолжаеть упорствоваль въ, своемъ 


*) Окончание. Си, 1 №17. 
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ослЪплени. До сихъ поръ она проявляеть значительную 
силу  сопротивлешя и вляня на друмя  раскольническ1я 
местности спархш, такъ какъ за нею стоить расколь 
‚ центровъ ое образомъ-—Москвы), который и под- 
держинаеть | № а | ра 
^ Главное вниман!е. мисс1онера, ведшаго свои собесфдова- 
Ня съ раскольниками { или) въ храмЪ (главнымъ образомъ 
въ течене Вел. ‘побта ( ?) ли въ 'домахь, при воерьчЪ съ 
раскольниками, направлено было къ тому, чтобъ поколебать 
авторитеть раскольническихь начетчиковъ—главарей рас- 
кола °). Исторя узрежденя  единовЪрия въ сель  Поим% 
какъ нельзя лучше свидЪтельствовала 0 пригодности и 
плодотворности этого метода Объ этомъ же свидфтельствуетъ 
и дальнЪйшая местная практика. Отчеты Г: Оберъ- Проку- 
рора‘еъ положительноетью  ‘удостовфряютъ,; что вожаки 
(поимскаго) раскола весьма много утратили ‘авторитета, 
коимъ прежде’ мользовалиев“. “)„‘а нфкоторые изъ нихъии 
прямо: присоединились къ Церкви" ?). Ослаблеше ‘авторитета, 
‘вожаковъ-=начетчиковь и  присоединене‘нЪкоторыхь! изъ 
нихь къ православюона правилахь единовЪрия’ новиялони 
‘на’всю остальную ‘массу раскола» Отчетых Г; Прокурора 
Св: Синода ‘за. разные ‘годы удостовфряютъ,”что’раскольл въ 
ПоимЪ значительно ослабфваеть. Какъ. первый ‘иризнакъ 
`ослабленя' и, разложеня, ‘являютеяг раздоры: ереди, отдЪль- 
ныхЪ раскольническихь общину. ый въ 1869. году 'Ирео- 

и!) Отчеть. Г... Оберъ- а 187.0 иго бр: Брь Си. 
1896 г. № 9, тетр... 05,708. , 
‚ 2) Отчеть Г. Оберъ-Прокурора 1870 г. стр. 45—46; за 
1876 г. П. Е. В. 1878 г. № 15, р. 17. 

3) Отчеть ‘за 1874г. стр. 49—43; 

1) Отчеть за 1870 г. стр. 46. 

5) Отчеть за 1876 г. въ П, Е. В/.1878 ги№ 15 стр. 18. 
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священный Пензенск1й, зам чаеть; что среди раскола появились 
и; продолжаются раздоры и разноглася между. его,, руково- 
дителями и наставниками '): Тоже увфреше встр чается, и 
въ отчетахь многихъ посл5дующихь, лЪть. Кактъ ближайшее, 
послфдетве раздоровъ, увеличивается количество присоеди- 
няющихея къ Церкви. Уже въ 1870 году Преосвященный 
пишет: . ,собесфдованя съ раскольниками. въ давнемъ гнЪздЪ 
раскола, с; ПоимЪ  пр!обрфтаютъ боле и болфе важное 
значен1е, какъ по, отношению къ расколу, такъ. и; по отно- 
шеню. къ православю.. Число собиравшихся на собесдо- 
ван!я было такъ велико, что церковь едва могла вмстить 
всЪхъ. Благотворное ‚ дЪйстве собеседований скоро обнару- 
жилось тЪмъ, что какъ поповцы, такъ и  безпоповцы. от- 
крыто, еознавались въ своих. заблужденяхъ“ 2), А ‚Это 
открытое сознаше своихъ заблуждевй вело/кЪ тому, что 
„многе, изъ раскольниковъ, изъявили готовность присоеди- 
нитьея къ Церкви“, И если не, присоединялись тотчасъ, то 
дявали. обфщане, что, присоединятся, когда будетъ выстроенъ 
отдЪльный единовфрческай. храмъ “).и принимали- дфятель- 
ное ‘участе въ ‚ его постройкЪ *).. Въ 1876. году мЪст- 
ный священникъ-—— мисс1онеръ такъ отзывается о мФстномъ 
раскол въ своемъ. отчет; „въ поимскихъ, раскольникахь, 
замЪтно развивается большее и большее недовольство своимъ 
положенемъ въ  отчуждени. отъ. св. Церкви. Въ  евоихъ 
спорахъ съ православными, они уже не позволяютъ себъ 
дЪлать нареканй, а съ другой стороны, съ большей тер- 
пфливостью и’ спокойствемъ выслушиваютъ. обличеня въ 

1) Отчеть за 1869 г. стр. 26—27. 

*) Отчеть за 1870; т, стр. 45. 

3) Отчеть за 1871 г. етр. 12. 

*) Отчеть за 1872 г. стр. 48, 
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заблужденяхь 1). Не’ замфтно ‘уже `прежняго’ ‘и 'обычналю 
между ` раскольниками ‘упорства ‘и’’ожёсточентя, ‘ата 
болже хулы на св. Церковь. Не говоря`о поповцах,‘н- 
товцы и поморцы признаютъ необходимыми” для ‘Эевоего 
спасентя и священство и таинства’ св. Церкви, а’ особенно 
причащене' тфла и крови Христовой, и въ настоящее ‘время 
занимаются р8шенемъ вопроса, которое’ ‘священство’ ‘ветвь! 
истинное и Христомъ ‘на ‘земл№ учрежденное. Въ. Празво= 
‘славной Перкви раскольники, пе’ какъ прежде; стали’ от 
носиться съ уваженемъ: ‘ихъ можно’ видЪть въ больном 
числ$ при каждомъ боле или мене торжественном б0г0= 
служети: во время’ крестпыхъ ходовъ, ‘торжественных! 
молебствй, на освящени воды ‘на `р%к%, при бракосочета2 
щаяхь и другихЪ случаяхъ, стоящихь съ благоговз нем “и 
вниманемъ“ ®). 

Если такъ полно и подробно охарактеризовано ‘внутрениее 
настроен!е раскола за ‘первые ‘десять лЪтъ’ сущеетвовантя 
въ с. ПоимЪ единов®ря, ‘0, къ ‘сожалЪньтю, ‘нельзя’ такв 
же подробно указать осязательные ‘плоды’ ‘собесфдован!й, 
т, е. подсчитать количество ‘обращенныхь къ Церкви. До 
1872 г. собесфдованя въ Пензенской епархии“ велиеь” почти 
исключительно въ ПоимВ и, очевидно, что число’ присоеди- 
нившихся изъ раскола къ православию падаеть на это же 
село. Въ 1868 г. присоединилось’ 10’ чел., ‘въ’ 1869 р; 
5 чел., 1870 `т.-225 чел. ‘1871.41 чёлцивь 1879; 
‹ когда собесВдован1я велись въ трехь селешяхъ. Городищ: 
и Мокшанекаго уу.—11 челов., въ 1874—въ  Поим; 


1) Отчеть г. Оберъ-ПЙрокурора за 1876 г, П. Е. В:1878, 
№ 15, @р.. 17—18. 
2) П; Г: В. 1876 г. № 67, @р! 4. 


— 949 — 


церкви ‘присоединилось '1'0'' челов. ‚' вх 187 6111.18) чел" д 
Вворомъ же году иредь  освящентемьотетровннато’‘вдино- 
вфрческато храма’ всех оприхожанъ (въ Шоимекомъ приход$] 
насчитьгва Лоев 3-8 9 мгоопи и 47 ж. 1), всего 86 ичели 8 
о'Наибол ве“ уси шно пошло‘ д®ло мисс” и’ ‘вмотВ: еданой 
вру ев! 1378 от. ОъЧоэтого нжетвремени Поимская’“ мисс... 
против раскольниковъ! ‘и’ ‘поимекое“единов уе 'начинаюь! 
оказывать могущественное! вллян!е на! расколвь ти вътдругихь) 
метностяхъ' губернии Въ отчет Го Оберъ-Ирокурора“Свя 
Синода зат 1878 п). мы  находимъ  елвдующее изв ее: зал 
смертью ‘священника Ш‘ Невзстина на ‘м%ето его) 110’ 
усмотрЪнИо! пользы" для” мисетонерскаго” дла, Преоевящен-! 
ным'ь ‘избранъ “изъ ‘среды ‘самихъ! ‘единов®рцевъ ‘хорошо 
знакомый съ! догматами Православной Церкви и съ 'ученемъ! 
мфетныхъ  соклантовЪ / крестьянинъ 'Исенофонтъ Юрючковьл 
Нриротовленный ^ пепосредетвенно ‘самимъ Преосвященны ми 
к’ь своему“ новому‘ служенио; `Крючковъ съ истинным” расз 
положеншемъ ‘и `вЪрою въ! указаше” самого Промысла’ ”Вож!я’ 
въ концЪ 1878 рода’ чириняль”/ отъ. Шреосвященяаго въ 
сдинов$рческомъ ‘храм с; `Иоима рукоположенте ‘во ‘священ-) 
ническй: сапъ ‘при’ множесявЪ ‘присутствовавших въ'храм: 
раскольниковъ поимскихъь и единоврцевъ. ВмЪстВ съ вая 
стоятельствомъ при’ ’ Поимской" единоврческой ‘церкви 
Ерючкову поручено! и’ ‘исправлене ‘мисе1оперекихъ ‘обязан- 
ностей' по епарх!и“”?); “Выборъ новаго’ священника ‘и мис- 
стонера быль“ калеъ “вельзя’” боле’ удаченъ. ›'О.’`Крючковь 
уз не а НОВИЧКОМ В ‘1$л% мисс1юнерства: Въ течении 


1) „би, вл. ‘0 числ присоединившихся въ ЬНЯ Оберь- 
и, за тфже годы, И 

3) П.Г. В 1876. № бб етрил Раскольников же 
насчитывалось 3,8001: 10б: п. гаотерто 

3) Отчеть Оберъ-Прокурора Св. Синода’ за 1878 г. стро 80: 
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десяти-—одиннадцати! лЪгЪ проживая въ’Ноим», въ казествЪ 
простаго, мйранина ›(до`.1878::);, Крючков о ‘быль правою! 
рукою, 10. Невфотиаа при’ ‘собесдованяхь ии съ» м%етными 
раекольниками, ‘и, по справедливости, ‘часть! усозховъ’ 
миссш, и! процвЪтан!я > единов$ рая: ивъ ии Поим» должна, 
быть: отнесена к’ь его’ ревносли ‘и сусердио, которыя когдато 
Преосвященный '« ензенскй. ‚назвал оцлодоносными: Въ 
одном: изв отчетовъ. Г... Оберъ-Прокурора Св. Синода мы 
находимъ указане; что какъ въ этом, такъ, иг въ предь- 
идущге! годы „„мзетный! ‘(поимекай) мисеюонеръ велъ публич- 
ныя собесфдоваяя съ раскольниками при учасли вЪкото- 
рыхъ своихЪ прихожан“ '). `А ‘самъ, › мисслонеръ ото 1: 
Певфегинъ прямо указываеть на, Крючкова и Звонова 
(1867—1868 гг.). ‚Крючковъ,. и 'Звоновъ,. ‹передаеть онъ, 
вездЪ и всюду ‘обличали расколъ. и убфждали  своихъ быв- 
шихъ сектантовъ, особенно‘ молодыхъ, оставить заблуждене 
и присоединиться къ. православио. „На первыхъ же порахъ 
нашлись: люди, |!‘ сочувствовавиие. , имъ. Каждый почти вос- 
кресный изпразднизный › день присоединялись двЪ; три и 
болфе душ, и все болфе молодые люди, имвиие отцовъ и 
матерей. ‹ и другихъ родственниковь фанатиковъ-раеколь- 
виковЪ“ 1). $ 

Эта-то школа и сослужила важную службу 0. Врючкову. 
Не. станемъ. годъ. за годомъ ‚ перечислять ‘усифхи его мис- 
сл1онерства—- это. заняло бы. слишкомъ много. места и вре- 
‘мени; остановимся лишь на паиболВе выдающихся ›собы- 
нахь и годахъ. Изъ года въ годъ въ отчетахъ. Г. Оберъ- 


1) Отаеть, 34-1876 т. ПЕ: Вел 1878 т. № 15, вр. 17. 

3) П. Г, В. 1876 г. № 67, стр. 4. Это извфеме относится, 
очевидно; ‘въ цвлому ряду лЪтЪ, такъ какь изъ о тЪхЪ же 
отчеговъ известно, что въ 1868 г, присоединилось 10 чел.,. въ 
1869 г.—5 чел. ит. д. 
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Прокурора 'Овзо \Синодамвотрвчдетсяо выражение: я 5ё0бо 
плодотворную д%ятельность проявил миесюнеръ Крючковъ“ т) 
или+1 „въ Шензенской! епархии) бийгодаряоревносюжисстонерь,, 
священника. '’ ‘села Поимало Ве Крючкова и продолжало 
распространятьсяединов ре съ зам чательниимь уси хомв“ 2), 
ОтзывЪ объ усифшностиодфятельности? 130.2 оКдуючкова т ва 
нЪсколько лётъ ‘далъ Г; Оберъ-Прокуроръ Св“ Синода овъ 
1884 г.опри обозрни“еовременнато“и еостояя раскола 
въ (Пензенской ‘епарх!и; Современное ‘настроение! ‘раскола, 
утверждаетъ | отчетъ, ‘представляеть о не’мало ‘утв шительнаРо 
для ‘Церкви. Расколъ ‘зам тно. изм няелвиевой овЪковой? ха- 
рактеръ, ‘выходил"ь ‘изъ своей“ замкнутости, елабБерв въ 
своемъ ‘упорствЪ’ ‘и фанатизмЪ. ' Раскольники начиналоть 
менЪфе: враждебно ‘и’ болЪе’ довЪрчиво. ‘относиться 6% `‘раво- 
славнымъ и’ православному! ‘духовенству; ‘въ нихь'колеблется 
и ослабЪваетъ` исконное, уб5 жден!е: ‘въ ‘неногрёшимости“ихъ 
мнънай о вфрЪ и церкви и, ‘вмфето’того; ‘развивается “и 
крЪинеть' ‘желане ‚уяснить себ’ истину ‘путем обетоятель- 
наго, безпристрастнаго;  енокойнаго изсл5 дования тредметовъ 
разногласия съ Иравославною‘" Церковью: Раскольники ^ не 
только" не избъгаютъ вотрчь о съииравославнымь ' ‘духовен- 
ствомъ, не нер$дко! ходять въ дома духовенотвё) для прели- 
мозныхь бесвдъ си’ пригланалоть кв! себ мастьгрей” Церкви; 
въ г значительном ‘количеств омосщалотв” / выфцерковныя 
публичныя: ‘собесфдования; ирисутетвують ‘ри’ общеетвен- 
`ныхъ›молебствияхъ, посЪщалоть’ храмы) ‘особенно’вз! больие 
праздники, ‘а также” по’ случало опопребеня‘или ‘брака ‘ихъ 
родственниковъ и звакомых'% 3)" Наиболфе же’ ‘подробныя 

1) См. напр. отчеты 1881, 1883, 1886) и. ‚др: о 

3) Отчеть за 1882 1 > ВЕ Е, В, 1884 г. № р огр. 7. 

3) Отчетъ за 1884. г. 6втр. 161—162. ‘оЖ-аиаТ ( 
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овафдВн1я, касательно к его Ноима мы; ветрЪчаемь въоотчетахь 
(и* ао дру1е роды: о Озчель 288 1 лгзогловорилть о 01 Крючков 
‚в. Ноимевомь расколе олвдующее: израсколь нови. Поимф, 
отлавномъ и мфелЪ ‚его (Крючкова) лдФятельности, постепенно 
падветьуниу большинетво. ‚посл дователей ‘его; ‘убфжденное въ 
зистинф. православ1я; готово присоединиться къ ‘ев Церкви, 
но удерживается“ въ, раекол» м5етнымибогачамиз+расколь- 
„виками, отьокоторыхь новозизависииь въ матеральномъ 
отношен!и“ н/), 1 Отчетьо 1882‘ утверждаеть: увъ сел ПоимЪ, 
орлавномь и центрЪ раскола въ Шеизенской енархлил л раеколъ 
-зназительно грасшатаниь“и 2). о Шравда; г‹эти’“! сообщеня гл. не 
эзиллюстрируютсяи никажими. фактами; оно’‘воть иовъа | отчетЪ 
самого, о, Крючкова за! 1883 свлириводятснивесьма ‘мвого- 
‘вначительныя данныя. ;Въ бесфдахь»раекольникиу передает 
<9+омисстюнерь; на ве мои вопросы ли: возражен1я‘не‘давали 
‹прямыхъ ни точныхь ‹отвфтовь» а’ отвЪчали! всегда укловчиво 
ни почти ннесна вопросъ»Веф изъ лнихь, и которые Пведутъ 
бесфду, съ иокреннимъь ‘намВрентемъ г узнать! гистинуу постав- 
‚ааютуь, свои заблужденя и’ присоединяются къ ‘православию. 
„Гавъае трое, главных ‘защитниковь, ‘попбвщинской осеюты 
ославили „расколь сиг присоединились ло къзлевл Христовой 
Церкви. Онич, но.» ‚открыл1я  единовф рая ъ' ‘особеннымъ 
‚ ожесточешемъ, ‹раловали „противъ «Христовой, Церквиуиноо съ 
«18.декабря» уже зажщищаноть с св. Иравославвую Церковь“). 
Въ. лин, обратившихея», поимеве | раскольники‘иноповцы 
‘эненесли: ‚невознаградимую, потерю: увъ сред ‘ихь‘не осталось 
‚ви одного человзказвпособнаго: ‘учительствоватьн и стоять 
‹валмхь, вЪроисповЪфдные и ‘друге млунты“ (“)гаолиниоя 04 


1) Отчеть за 1881 г.оотр, 59... 

_2) Отчеть за 1882 т, п. ‚ В, 1884 г. №21 › вир. а 8. 
33) 1 В. В. 18841. Ж 10, ар. 17—18. 

4) Тамъ-же, № 2, тр. (91. 1" хтеетО 
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О плодотворности миссли! ясно ‘говорят и цифры: Ясли 
въо первое: десятил Ме и осуществовантя: с лединов $ рёя лочисло 
обращающихся изъ раскола ‘въ правоелавеи въхтепархьия и 
вмъет$ о въ с.) Поимо измралось 1 единицамил и "десятками 
(наибольшее: -какъ ‘мы 'видфаи, 41 чела въо 18793) ао 
теперь онос очень> часто> переходить за сотню: ‘Въ! 688 10 
присоеданено' 67 чел ‘въ о 1882-34 ли/ 61ул вых 1883 овъ 
одном, ШоймЪ! 18 чело; ‘в: 18 84 г. 1171 и16увъ 88 5, ть 
№12 очел. осин въ 1886иги 67ни бу! въ 887 т. 407 и: 63, 
въх 1889—1890 121 и 1 челуу 89 Ван 109: ит 9 4 мели. 2) 
вв 1896 г.ивъ одномъ с Поим% ‘присоединилось 53:челил 12) 
Въунастоящее время’ число прихожань ‚Чоимской единов$ рэ 
ческой! церкви’ возраслосъ1136 душь оби. въ21876: 
До 1682 д.уит. езлувеличиловь въ 5. разъли Ежегодный 1 при’ 
роетъ въопервое ‹^дёсатил$ те ‘равнялся нии челоатвъ 
посафдн я два-+:27 13 чел. Далигсамая цифра т. Люимекихъь 
раскольников: ясное! показываеть, (что. „раскожь ‚ численво 
уменьшилеяаоВъ 1876: г. въ с. ОНоим% раекольниковъ! раз» 
ных о толковъ. насчитывалось, дол 33800 эдопобоан. `Моласая 
наименьший прирость ‘ча’ селешя въ? /40/0> (среднй-=Е/о), 
число’ раекольниковъ › должно:было»бы ‘увеличиться ‘зан 2®9злф ть 
на 0570. чел. устеле; дойти ‘доли 4870: од.глоброь а амежду 
тВмъ, въ. настоящее! ‘время возхь раскольников) въ Моим 
насчитывается ‘около 3700 д:/ оби. тиезполучается убыль 
приблизительно въ!700душъ. «Яено, что! тэтио 77 007 ‹душь 
или 'принали ‘единовЪруе или православте, ‘а частйю:оставили 
село; быть можетъ. | ПЕ: [ к мы 


') Два ряда цифрв означаю\: “иврвая-принявшихь  право- 
славе, вторая — единов ру. х 
3) Донесене о. Крючкова- отъ, 9, февр.. 1897 г... 
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н"Вь разематриваемую“ эпоху’ Поимскй мисе!онерь си Шобим- 
скоегединов р!е оказали значительное влиян!ел на раеколъь 
и вы: другихъ: мфетностяхь епархии) тои вохилюе 800 
чи Сдлавшись" Иоимекимъ ‘священникомьти Г епаряальнымь 
бер о’ ЕКрючковъ боролся на г только и атротивъ 
Поимекаго: раскола но одинаково! старался" ослабить силу 
его и’въ другихЪ’ мфетноетяхъ! епархии” 1880-1888) 
его ‘дфятельности были. особенно! ‘плодотворных Въ (1 881 до 
„при: ‘его ‘участи \ положено” начало’! единов$ рю. въ‘ 16. 
'Александровк»; Нижнеломовскаго у. ЗдЪсь выстроенъ | мо+ 
литвенный домъ;' который \ итобвященъон80 октября: Но 
отзывамъ миссюнера “Крючкова; раскольники ›’Нижнеломов: 
скаго”уфзда весьма близки’ къ обращению къ лев. Церкви 
на! правилахъ ^единовЪрия” ').// Въ: томъ же» году’ р№шено 
устроить’ молитвенный  домьч въ ‘дерлкМоганюв у иеъи тм, 
чтобъ ивпослВдетв/и ‘обратитьлего.-твъ @динов$рческй храмъ: 
Начало’ единовЪр!я здЪсь ноложено?было трудами мисетонера 
0. Крючкова еще въ 1880 году, ` когда сприсоединились 
лже-пойь австрийскаго’ толка/. и'нФеколько ‘рядовых расколь: 
ников“ И?) Въ) слВдующемь 882 оирутовъи этой ‘деревни, 
переименованной! ‘въ. Шереметево” увыстроена единов рческая 
‘церковь на средства, отпущенныя 'СвоСинодомв вв! коли+ 
чествЪ 1000:‹рогиги 25 октябея освящена ген, ›Пензенскимтъ 
{Антоншем Мо возимя. архо Миханла“ 3) Въ 2881 согодуу 
блатодаря ‘убВжденйямъ того же! мисетонера,, 17 домохозневъ 
с; `Казачьей! Пелетьмы, Мокшанскаро ту подали.^ лерошене 
на имя Преосвященнаго о присоединени“‘ихь“ къ Прало» 
славной Церкви на правилахъ единов$руя и объ открыт!и 


а.) Отяеть, Г. 0беръ-Ирокурора, Св. Сиподл, за, 1881, г. (стр. 
57—58. 

?) Тамь-же, стр. 59. ны 

3) Отчеть за ' 18821. Е.В: 88 4. №9 р 7. 


ЧЕ: 
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для ‘единов®рческаго. богослужения: бывшей ‚ раскольнической 
часовни |1). Въ ленене’! 1883-51883: тг; х кборослужеше ни 
совершалось гименно въ (этой часовн$, с 'а ‚въ 1884. ; плоду 
построена и освящена, особая: церковь: По отзыву 10 и &рюча 
кова, раскольники. этого, села: ‚ весьма ‘недалеки сотъ право- 
славя ?), что и было. доказано. многочисленными: ирисоеди- 
нешями :°). Въ 1884 году открыта ‹единов®рческая церковь 
въ с. Ростовюв. Нижнеломовскато уЪада. о Это собызте но- 
служило подтвержденемъ ‚раньше высказаннаго 0. Крючко- 
вымъ. | мнЪыя. 0. склонности. раскольников ‘этого иоуВзда 
принять единов ре. › Въ. 1882г. было рёшено построить 
единовфрческую: церковь въ. 16.) Абашев», , Наровчалскаго уз», 
„въ которой при, довольно. значительномъ. числ наличныыхь 
единовърцевъ! и. еще большем», числ предрасположенныхь 
присоединитьея къ. св.о Церкви сна ‚правилах „ едияов® рая: 
настоить ‚крайняя, вадобносль“ А); Вообще же лню. я мнотоя 
кратнымъ! › указашямъ / ‘отчетовь.[. ‚Оберъ-Ирокурора Сва 
Синода, „сближенте раскольниковъ съ Православной: Церковью; 
благодаря миссюнерской. дЪятельности Крючкова, обнару- 
жилось п въ. уу. Вижнеломовекомъ, .Наровчатекомъу о „Мок. 
шанскомъ, Саранскомъ и Чембарскомеь“ +2). соцуз вивевохо 

Школа. ДругимЪ,’ наиболЪе илодотворнымъ ‚ие редетвом 
воздйствя на, расколь, признавалась вездЪ, признана была 
и для данной м$стности-оиткола. Поимекзяошколы своимъ 
возникновещемь и; дальнфишимъ о развит1емъ ‚обязаны ‚весьма, 
мнопимь ‘дфялелямъ; ближайшему! епархальному!: Начальствуу 
СовЪту ей к Е Братства, ‚мЪстт 


1) Отчет ‚За 1881 -Ь а. 58 - 559. 
,) Тамъ-же, стр. 58. ГОН 
® `Отчёть 3% 1882 г. ‚9. ‚В В. 18% г. № а р. - 
п традирожео  она {агоа укзм-оп-ог8м 
1 5)’бий “отчета 188 ти дру ‚зверь 1 8Во-ыы ЗВ вяжнЕОэ 
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нымъ` ‘работникамь и нфкоторым’ высокопоставленным 
лицам, 'Разсматривая ‘отчеты ' Г. 'Оберъ-Нрокурора Св. 
Синода’ ЛФтъ за 15.(1876—1890 г.), ‘можемъ видЪть/ “что 
веф ‘означенные ‘дЪятели ‘неуклонно’ проводили "слБдующий 
взллядь ^ ‘на и ‘значенте: ’ школъ- въ 60р5бЪ- 65 рабколомъ, 
„Мовущеетвеннымъ и ‘‘самымъ  надежнымь ’'средствомъ, 
утверждаютъ '‘они;’ для‘ ‘проведеня‘ въ ^'раскольнизческую 
среду’ не’мнимаго знаня, ‘но ‘истиннаго христанекаго про- 
севфщения является школа отчасти свЪтекаго; ` но главнымъ 
образомъ ‘церковнаго характера“; ’Вышеуказанные ‘дБятели 
съ 'полною ‘увренностью . выражаютъ свое\уб$ ждене! “что 
„когда тажая школа“ распространится, ‘устроится и утвер- 
дитея ‘среди народа; ’‘непроглядная твма; облегающая ‘рас- 
коль, ‘неизб$жно’ разсВется сама, с0б0ю, а вме еъ ‘Этим 
поколеблется и рушится‘ ‘коренная’ основа ‘раскола: `Веякй 
воспитанникъ, поступающий изъ’ замкнутой ‘въ самой ‘с66ъ 
раскольнической семьи въ ‘церковную’ ликолу; ^ чЪм” "доле 
остается въ ‘этой ‘школ, › т мъо глубже! и вЪрн%е перевос- 
питывается ‘и’ даже, ‘можно’ сказать, ‘перерождаетгся ‘въ 
духовномъ" отношенти, ' так» ‘что подобный воспитанникь "110 
окончании курса даже’ и начальнато образоватя по’только 
въ духЪ Православной Церкви, ‘д®лается“ невольно кавъ! ‘бы 
мисс!онеромъ | дла‘ своей ‘родной семьи; среди ‘которой! онъ 
никогда ‘ив’‘перестанеть распространять т порелигозныя 
воззрн!я" и ‘правила, которыя‘воспринаты ‘и’усвоены им 
въ православной школв: ‘И "было ‘уже’ не "мало ‘примфровъ, 
что’ раскольники == родители; ‘отдавиие своих” ‘о д’Втей" ‘для 
обучешя въ церковно-приходскля школы и дозволявиие имъ 
посфщать церковь при богослуженяхь, наконец и сами 
назинали охотно ходить за дДЪтьми въ храмы. Божьи, и 
мало-по-малу возвращались къ церкви. Школьная. семья, 
сближая дЪтей между’ | собою: въ ‚раннемъ! возрастЪ, еоеди- 
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няеть, омхъ и дружбою. навсегда, а .эта, дружба, | незамтно 
сгладитЪ, существующий тенерь между. нтителями! ‚ мнимой 
старины ‹ и православными; раздоръ; › ДЪйствовать: | жена 
расколъ | чрезь школу вЪ ‘настоящее время тЪмъ. возможн%е 
й удобнЪе, | что въ массь старообрядцевъ, говоряс; вообще; 
н®тъ предубЪжденя. противъ православной школы“ Въ 
частности, признано’ весьма, цфлесообразным въ’ церковной 
школ%, гдЪ учатся, дЪти православныхъ и раскольниковъ— 
зизъяснять только положительныя христанскля и истивы; 
обращая: ‘0с0бое›! вниман!е: на тВ изъ нихъ, о которыми 
расколъ  обличается ‚и: безь указаюя на’ него“: › „На 
конецъ; признано совершенно необходимым основать спещаль* 
но-женскую (школу; › такъ какъ, въ, пропаганд% „раскола ги 
его, ‘упроченн весьма: важную роль имЪють женщины“, 
Что подобный, взплядъ: дЪйствительно ‘проводилея’‘иотноси- 
тельно; ПоимскихЪ школЪ отчасти до. 1878г. а главным 
образомъ чпосл® этого года, это подтверждаютъ многочиелен- 
ные ‘факты. Очень: ясно ‹этотъ взглядъ выражень въ рфчи 
Преосвященнаго › 'Антоня: Ш, тд сонъ утверждает, о что 
„раеколъ,... въ, сел Поим  произошелъ главным 'образомъ 
отъ недостатка образованйя: и. поддерживается... т®мъ же 
недостаткомъ; поэтому ‘и необходимо! ‘въ’ противность:лему 
поставить рабпространене ироевфщен!я‘путемь школы и). 
А. вотъ несколько! фактовъ. Въ’ отчет» Г. Юберъ-Чрокурора 
Св. Синода’ за’ 1876 г. читаемъ» „въ ПоимЪ совершалось 
собъмче; долженствующее оказать? значительное: овл1ян!е:. о на 
мфетный› расколъз открыто двухклассное училищ» . М. Ну 
и въ тоже ‚время! приступлено къ” устройству ‹ лженской 
школы. Изъ 68 дЪтей, принятыхъ въ училище, половина 
принадлежитъ къ раскольническямЪ семействамъ. Женская 





*) П.Е. В, 1884 г. № 19} мри4, 
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пиколал устрояется! по’ мыели о ейаринтямь! > мисстонера= 
бвященника ев томъ/ домв, в котором прежденомщалась 
вдинов% ческая! ерковьио!):Однаво ‘эта ликола ‘была, отюрьига 
лишьо чрезъ ^№1/з годар вю 1878 гуовъ дом” КоКрюча 
ковароЗдалиеобывией ^ ‘церкви: “приспособлено, т” для’ ифлей 
итольи м жезКо КрючковымвлоНа первый: разь ипостуз 
Пилоо 39) пученицьу ово том "числ 8 изъ раскольническихь 
еемействъ о Дочери граскольниковъ; тйаравн®’/ съ дЪтьми 
православных начали изучать’ ‘законъ Божш, а’ ‘затфмъ 
стало ‘присутствовать въ ‘церкви?! лирии ‘богослужении Ери 
тажихъ ‘вадаткахь 'нельзя’не надфятвся,^ законочаетъ ‘отчетъ; 
чтог вновьтоткрытаях школа/ ‘послузжюмиув! вЪрнымь` средствомъ 
къ лвнесентю св та въ темнуют ‘среду раскола“? )›Изъготчета 
188% ломы узнаемъ, чтобвъо ео Иоим въ пэтомъ пугоду 
еуществовало`. два’ оучилища-мужское и’ женское, въ которыхь 
обучалось до .300) ‘человЪ къ ‘дЪтей) въ томв и числ т до 
ноловины о дЪтейраскольниковъ, (06% ‘школы, утверждаеть 
отчетъуг‘въ значительной ‘мфрЪ о‘содЪйствуют  ослаблентю 
раскола; Благодаря ‘наплыву учащихся, особенно въ жен: 
ское: училище ‘открытое овъо дому К. Крючкова . помвщеше 
оказалось тфенымъ) итриемь желающих прекражщенъ, что 
имвызвило: вт осел ропоть “Средства, на ‘расширентетэучия 
лищачбыли пожертвованы лично покойнымъ! "Императоромь 
Александромъ Ши гр.’ Шерёметевимь.) Въ 1883 г. ‘вновь 
 отстроенное» зданте было. открыто’ въ ‘присутствии В: Е 
Саблера. "Обучалось ‘0:1 85 ‘дВвочек'ву наполовину. расколв- 
ниц 12). Въ 51886 содуз 7 весмотряо вал. ‘существовалие 
бвфтевихъ школу: открыта, певповаениривоховааижкохв и 


чадо: 
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для мальчиковъ, а1вЪ11895, ‚подузвольдетве: нредложеная 
Преосвященнаго: „Мавла, Ншархальному, Узилищному СовЪлу, 
церковно*приходская школа для дЪвочекъ, Въ’896-.коду. 
мужская церковно-приходская школа, согласно указан!ю и. 
предложению того. же Архипастыря,, ‘преобразована во второ- 
классную школу, воторай, кри 'Свбей: “главной задачи 
подготовлять гучителей хо для › школь трамоты» будет вимВть 
миссюнерское означене, ‘образуя изъ тфхь уже учителей ииколь 
грамоты практических ь: о мисслонеровъ для борьбых вв; :раея 
колом: ля Такимъ ›образомъ вБ/ селф‚аПЦоим$ въ настоящее 
время: четыре школы — двф:  мужскихь сиу двЪ, кенскихъи Въ. 
образцовомь амужекомь: хоучнлищь Мао ы За ‚зозкры: 
томъ: въ. 1876г. обучаелеяо 65 учеников, вытомъочиса$ 
дфтей ‚раскольников, 17 3 уловЪъ женском, земокомь улилищ 
обучается дфвочекь 157уотизЪ», коих, дфтей. раскольников 
82 ученицы; во’ второклаесной церковно-ориходской» школ 
обучается 96, ‘изъ коихьло 17 во и второмъ» касс их79 въ 
первомъ классЪ, въ томь числ. 19. дЪтей раскольвиковъ; 
вЪ женской церковно-приходской. школЪ, обучается: 34. уче- 
ницы, Из, коих 18, дВтей, раскольниховь и Чопечителемъ 
церковных николь Его „И реосвященствомъ ув озащомя 
году ‹утвержденъ протолерей, К. Крючковь: оцидная „отэу 

Поимское '\ Николаевское. ‚ Братство: х АННЕ Въ 
тфхъ же цлахь воздфйствя и ина о фасколь, о йИн ‚авеуста 
1884 сл; открыто» было оВЪьое:› Поимфис Преосвященнымь 
Антошемь; о въ, присутствии Вел, Саблера,` Братство во 
имя: св. Николая. ЦЪль братства религ1озно-просвътительг 
ная 'Инищалива ‚открыт1а принадлежала“ самому ни Иреог 
священному, Вау С оон р. анырыднН - 019 


В\15 М | А { Г НЭН $ а1 1389 1207.90 чи анжвн 


‚Заключимь свой: обворъ , тридцатил тя ‚единовр!нь ‚Въ 
с; Пойм% словами» отчета 1`.„.Оберъ-Нрокуроран ‚Св, „Сивода 
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Зал 7и88 А к.;› Юдиновф ре” ‘распространено изо судьбам его 
прочнфё ‘обезиечена” чфмь` въ. друпихьимфетахь ‘въенархи 
Пензенской“, ‘.^ 5) Арнавъол 


[$ 


ДУХОВНЫЕ ЖУРНАЛЫ. 


Приступая къ 'обозрн!ю “духовныхъ журналов за 1897 
годъ)мысчитаемь нужным? оРовориться, что'не вс помщаемыя 
на ‘страницахъ’ духовныхъ ‘журналовъ” статьи ‘будуть’ о ода 
лежать’ нашему ‘обозрфню. Мы будем’ останавливаться на 
таких ‘бтатвихь; указание содержания которых могло и бы 
предётавлять интеребъ дли” сельских пастырей, ‘главных 
читателей `Юпархтальныхь Въфдомостей, о ина’ статьяхъ} увъ 
которых затрогиваются”и ув шалотся вопросы; интересующие 
всякаго ‘вообще ‘образованнаго’ челов ка. Содержанте ‘статей; 
чо‘иричивЪ‘ихь ‘большаго’ количества) трудно‘ заключить въ 
+Фсенихь рамкахь журнальнаго' обозрф лу почему посл днее 
и ‘не ‘можеть’ претендовать  на’‘полвоту. 

"Из вефхЪ’’ статей, ‘пом щенныхь ово ‘первыхть и опрехь 
книжках журнала ,Христтанское Чтенто“умы остановамся 
на елБдующихь: О ея мотив“, Св. оТоаниь За алгое 
устъ, какъ пропов$дникъ челов колю бя ла ‘мило сты+ 
ни“, О столкновен!и обязанностей“ и’ „Нравственно- 
безравличное и `„дозволенное“. Въ нашо время широкою 
вблною ‘распространяется сумоубйство; которое‘ ‘идеализи- 
руетея; жакъ геройство’ своего ' рода! ’оправдываетея, важ 
необходимость ‘въ ‘иныхъ  случаяхь. ‘Очевидно; налиему 
врёмёни ‘не достает ‘правильнаго взгляда на’ самоуб ство} 
его причины и сущность, что и служить однимъ’имзъ 
важныхъ уелов! распространенйя этого зла. Такой взглядъ 
на свмоуб\йство, ‘его ‘причины и сущность”и раскрывается 
въ ‘беефд® проф: свящ, Овфтлова „Оса моубйств “р Нез 
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обыкновенную ‘распространенность осамоубйства. въиналие’ 
время” объясняют от господствомъ! мрачных’ ‘воззрнййт на’ 
жизнв. “Но если’‘и’ допустить, говорить авторъ“ что прежде" 
люди 'бодр%е' смотр$ли на жизнь, (чВмъ чеперь,“ то’ всетаки 
происхожден1е такихъ’‘воззрЪвий. ‘остается безъ‘объясненйяу» 
остается: безъ‘объяснен1я ‘общее; настроен1е ‘времени, ‘распола» 
галощее къ’ самоубйствамти Поворятъ еще} ‘что’ жизны стала 
сложн$е, а’ потому тяжел е'прежняго, Но: :./ослезы и кровьна 
земля‘ нашей‘ никогда не ‘высыхали) "При ‘томъ! статистика, 
показываетьутчто болынее число ‘самоубийц падает ‘не’на, слал 
быхъ,а на сильных въ житейской борьбф,—= боле на’богатыху} 
сытыхъ сильных, ч$мъ на бфдных'ь и обоздоленныхъ. Значить; 
не’ во ‘внёшних оусловтахь ‘существовав1я ‘лежит источник» 
самоубйствъ. Приводять ‘и’ ‘друг1я ‘объясненя! самоублйства, 
нове они! товорять ине о причинах ь "а. только '0бъусло- 
ях, благопруятетвующихь ‘настроению, въ которомъ челов къ 
перестаетъ ‘дорожить ‘жизнью. КромЪ‘ того, ‘эти ›‘объяснен!я 
въ такой ‘или’ иной‘ степени похожи ‘на’ ооправдане ‘само- 
убийства: — Съ‘большимъ интересомъ’ читается ‘статья тАл 
Лопухина: ”`„Ов. о ТоаннЪ Златоустъ, жакз ) проповЪд- 
никЪ челов колюбтяои милостыни“. Какъ въ Авюхии, 
такъ ‘и въ КонетантинополЪ, гд%  послЪдовательно соверша: 
лось служене ‘св. 'Г/’Златоуста, предъ нимъ ово, звеемь 
ужас развертывалась картина’ сощ1альнаго неравенства» 
рядомъь съ ‘богатством и’ роскошью! стояла’ картина, вошю- 
щей `бЪдности' и ‘нищеты. ‘Шри ‘вид такой  крайностионе 
могло’ не’ возмущалься ‘даже простое: чувство’ ‘правды./ По: 
няфно, какъ долженъ быль ’отнобиться къ подобному‘ явлез 
но св. Тоаннъ `Златоусть, ‘этоть строжайцший носитель 
христ!анскаго идеала, съ ‘его’! идеями ‘любви и’: бралетваь. 
Если бЪдность ‘и ‘связанная: съ. ‘нею бЪдетвенность: возбуж- 
дала въ немъ горячее чсочувстве, выражавшееся, въ): не 


убтанныхь дфлахъ” ,блавотвореняу то, ‚въ ‘другой стороны; 
богатетво ст» :его: ›‘излишествами: вызывало въ гнемъо негодо-: 
валНе и! осуждене; ‹ Нан еколько:‘онъ истановилея нёженьии 
любвеобиленъ, ‘когда говориль о бЪдныхъ; высказывая ‘имъ 
самыя:‘сладостныя утшенйя, нал столько: его голосъ. возвы- 
шалезя»‘до раекатовъгромоваго» гнфва; "когда онъ обращался 
въ отфмву кого ‘ечиталь ‘обидчикамих из угнетателями’ б%дня= 
ковъ: Изр$дка! только Злалоусть изображал, добраго богача, 
который ‘илатить долги’ несчастныхь, посфщаеть, узников“: 
зато какъ ‘часто ‘изображает онъ дурныхЪь излыхъ .богамей! 
Богатые ‘люди! не’ разЪ” ‘высказывали’. свое ‘недовольство на 
Златоуста и сронтали, упрекал ‘его ‘въ ‘пристрастия къ 
бЪднякамъ. Отвфчая. налэти, упреки, Златоусть ииповориль; 
что‘ онъ’’нанадаеть неона, ‘боратетво; ана! г ху Кто’ вло- 
употребляетъ ‘послБднимь,ивъ изабвенши г всякагоо чувства 
человЪчности и братства ‘дфлается “тираном ‘для ‘б$дныхь; 
превралцается въ’ ‘оволкау |“! расхищающиалго. › ‘беззащитныхь 
атнцевъ.-=Среди отцовъ! Церкви ЛМ овЪка/ ‘нь ещеслакого; 
который бы больше» потрудился’ для‘пропов$ди человзко- 
любя ‘къ! бЪднымъ, ‘чфмъ сев. Тоаннъ' Златоуст, этот 
вдохновённый и‘ неутомимый ‘апостоль мил ‚етыни, › Невоз:- 
можно‘ передать вез м?Ъста, въ ‘которыхъ велик й святитель 
развиваеть ‘свои мысли о блатотворени ‹ бФднымъ > изо 
милостынЪ, "Сначала Злалоусть  свосхваляель милостиню: и 
раз’ьясняет"ь | ^ ея’ вначене ти” превосходство ‘среди’. другихъ 
_ добродфтелей. ЗалтЪмъ проповфдникъ ‘выяеняеть: налиь долеъ 
к! милостын%у ‘выводя ‘его въ ’одно и; тоже. ^ время: изъ 
самой ‘запов8ди о’ человЪколюб!и,  ‘объемлющей веЪ друшя 
заповфди, изъ личной, нользы богача, для окотораго» ‘она 
составляет" самое ‘вБрное ‘средство, умилостивить. Бога, ‘ивъ 
любви, которую“ христанинь. ‘долженъ ‘питать къ своему 
Спасителю,’ содфаавшемуся бЪднымь ради’ насъ; ‚сострадалю- 
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щему, бЪднымъ, алчущему и жаждущему въ лиц. бЪдвыхь 
КромЪ всего этого, милостыня, по нвоззрёнйю: Элатоустадаяне 
только: есть. заповЪдь и еванрельская:юнаи есть! требовалие 
закона ‘общественнато: 'Такъ какъобогачи 1въ`1-оправдале 
себя говорили, ‘что „бЪдвяки: ипо» своему управственному 010+ 
ведению; не. заслуживаютъ сочувствия тоЗлатоусть‘ровориаъ; 
Что «желане, ‘отыскать въ: жизни: обЪднякал и ‘какле-нибудь 
пороки, и недостатки: и свидфтгельствуеть | о Инеискренности 
расположеня. къ милостын В; Истинный облаготворитель 
долженъ ‘не сжизнь б®днаго изслдовать; но! помочь:б%дности 
и удовлетворить нуждз. Милосердели есть слириставызидая 
нуждающихся, а. пристань принимаеть вехь; потери вшихь 
кораблекрушене; каковы бы сни, былиь ни, злыеили добрые: 
Нужно помогать. бЪдному › хотя обылндаже потому, {Оято 
збЪднякъ такой: же челов къу икакъ сиолы“у— говорите свь 
Злалтоустъ. —-Возникаетъ вопрос; . как’ъ, осуществлять ‘добро- 
дЪтель. милостыни? ‚Неужели она: только оциносостоитъаявъ 
примитивномь подаяни ‚всякому ‚нуждающемуся, —=въ0т той 
формЪ, которая въ: новЪйшее, ‚время подвергается! порица» 
шамъ, таюъкаюъ--десне, достираеть своей цзлигидаже 
увеличиваетъ самое то ‘пищенетво; ‘‹противъ и: котораго!на- 
правляется, или, же у’ овеликаго. ‘ироповЪдника ‘милостыни 
предносились: и. друмя/ формы! и ислузженйяо ‘ей? ^/Равъясневе 
этого. интереснаго вопроса’ авторы отлагаеть до ел$дующей 
книги.-—Остальныях двЪ: статьи: „О’столкновен! и) обязан- 
ностей“ и. „Нравственно:безразличное иудозволенное“ 
(одного автора) по’ затронутымъ въ нихъ: вопросамь также 
заслуживалютъо того чтобылва нихъ/остановитьея. Въ жизни 
человЪ ка; бывалоть» ‘случаи, когда, ‘предьнимъ ‘стоить нЪ- 
сколько’ ‘обязанностей, требующихъ от: неголихвудовлетво- 
ренйя; ЧеловЪ къ’ сознаетъ; что въоданный: моменть> вефхэти 
обязанности одинаково и важных Нооонъ. сознаетъ; тавжеги 
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10; что ‘не’ въ. силахъ одновременно" осуществлять ' болфе 
вакой-либо’ одной‘ изъ нихъ. Положене его’ ‘весьма’ затруд- 
нительно;.. Какъ нужно‘ емотрфть” на’ эти“ столкновентя 
обязанностей? Чтотнадлежитъь предиринимать’ человЪкуодля 
того, чтобы натбудущее» время’ по’ возможности! ‘избрать 
столкновений › различных ‘обязанностей? РЬшене’чтаких ви 
подобныхъ вопросовъ предлагается въ сти О схтолкновен1и 
обязанностей“. Причину. етолкновенуй: ‘обязанностей в 
жизни очеловзка нужно ‘искать ‘прежде’ всего въ’‘венормаль+ 
номъ! пользован!и ‘временемъ. Вел детве такого пользованя 
временемъ ›‘лежащя” на’ ‘человёкЪ въгдавныйи“ моменть / т% 
или! иныя ‘обязанности, ^’‘идущуя“ отъ’лица’ нравегвеннаго 
закона, имъ” не зам$чаются ‘или’ считаются ‘маловажными; 
чтобъ. стоило ими ‘интересоваться. (“05 ‘течешемь ‘времени, 
однако; | ‘эти не’ ‘исполненныя ‘челов$комъ: въ’ надлежащий 
момент! ‘обязанности! заявляютъ о себ% сильнЪе и ‘сильнЪе, 
такъ. что: игнорировать ‘их’ ‘челов къ ‘уж не‘ можеть? Но 
ВЪ: то же время ‘являются м › новыя ‘обязанности: “выдвига“ 
емыя! данною ‘минутою. Происходит! столкновенте: о ЧеловЪ къ 
товоритъ: не моятвина, ‘если’ одну_‘обязавность ‘иеполню; а 
‚ другягоставлю. безъ‘внимантяпиит. од. Но’онъ’ забываеть, 
что ‘если "бы овъ ‘евое’‘время’ исполниль ту или‘ иную обязан- 
ность} то’ въ настоящую’! минуту ему“ ‘не (и пришлось’ бы 
испытывать такого‘ ‘ненрятнаго оиположеня?’Причиною 
столкновен1я обязанностей служитъ также‘ ведостатокъ въ 
‘челов к осмотрительности, осторожности ‘1 и „разсудитель- 
ности. Примфромъ' можеть служить! случай, вотда’ человЪ къ 
въ. минуту гувлеченя о даетъ какое-нибудь обЪщане 1: На 
влучай‘столкновеня обязанностей: моралистами‘предлатаются 
для руководства ‘различныя' правила, налгр.:если‘ столкнутся 
‚между: собою‘ ‘справедливость и’ любовь,” то’ ‘требованйямъ 
‘первой’ должно быть оотдано!‘ преимущество“ предъ’толосомъ 
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второй; или’ еще“ правило: ‘обязанности высшато: разряда ‘и 
порядка, входащая ‘въ 'столкновен!е) съ обязанностями: виз 
шато! качества должны быть! / предночитаемы ‘но! сравнев!ю 
съопослёдними “и дрео\Вево этили подобныя правила” не 
могут имфтьо г безуеловнаго ‘и орЪшительнаго ‘значентя у ото 
тому чтоивъ жизни челов® ка’ можетътслучитьея столкновевше 
таких) обязанностей, ›которыя имВютъ! одинаковое! ‘значене 
иуважносйь ,Юдиаственно’ вфрное ‘средство изб жать коллизий 
обязанностей-—строгая нравственвая о жизнь. 'Челов къ)! дол: 
жень, стараться” ирюбрЪсти ‘нравственную! тактичность: 
Тогда’ въ каждомъ случа онъ’вайдется) каюъ’ ему’ постуз 
пить, даже если бы 6му/ вовее не’ были извфотнывикак1я 
правила; предлараемыя ‘моралистами: \ Нелмен$е интересный 
вопросъ р шается и въ’ ст. „Нравственно-безразличное’и 
„дозвомен ное“ "Намъ часто приходится слышать выражена: 
это безразлично“; зэто-всеи равно“ ил пр.” Можво:ли 
говорить 02 сущеслвован/и, и ›безразаичнато  въ/нравственномь 
отношен!и: какихъэто праветвенно-бе качественных дЪйствий 
челов ческих ь? Намъ’данъ”ири’ налиемъ творенинравствен» 
ный заковъ, ‘для’ того’ чтобъомы ‘всею ‘своею’ дБятельностью 
стремились къ’ осуществлению ‘его’ ‘требований: › Отеюдатве$ 
наши ‘дфйствтяеи поступки» суть ‘или: согласные съ нрав: 
ственнымть! закономъ,” или’ несогласные В» первомъ сауча% 
они бывають ‘нраветвённо-добрыеу въ ‘другомъ-—нраветвенно- 
худые. 0’ чемъ-либо; ' занимающем лсредину` между! т5мъ и 
пругимъ;‘рЪчи ‘быть не можеть. Можно ‘разбуждаль”о том, 
что" один; по напр поступок”: лчеловЪ ка /стоит"ь выше или 
ниже‘ другагоовъ ‘нравственно-добром®”‘мли  нравственно- 
зломть о потношён! ях, -=но_ нео каком-либо безразличии. 
ПодкрЪилеве” ‘этому ‘можно сгнайти» въизОловв и Божемъ 
(ем: оналтр: Рим: 74; 123): Нужно замЪтитьл и что каждый 
поступокъ человфка, совершаемый имъ свободно и созна- 
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тельно; бываеть ›‘нравотвенно-хорошимьи’ или ›нравственноз 
дурвымь: не’самьо но‘ себ; ‘ао‘смотря по ‘флис и” мотивам 
поступка) вообще» по ‘томувнутреннему!: настроению человфка; 
еъ каким! всяк поступокъ совершается: Мюжно привести 
множество" примфровъу показывающих, ‘что вея’ `„суть“ 
заключается, г въ этихъ: цляхь и мотивах, придающих 
совершенно ‘различную ‘окраску ‘даже безусловно’ одинако+ 
вым по ‘вн шности: ‘человфческимъ ‘поступкамъ. Для’ иллюч 
страциг дла! припомнамъ: хотябы исторю жертвоприно- 
шений ‚Каина и’ Авеля:-Такъ, какъотакое или‘иное (нраз- 
ственпо‘хорошее! или вравственно-дурное) качество поступ- 
ковъ/ ‘всецло ‘зависить, отъ ихъ:цфлей си имотивовъ, . отъ 
того) внутреннаго 'наетроенйя, о 'еъокакимъ ‘они совершаются 
челов комъ, то оеъ этой точки зрфнйя 1 вопроеь 110 гобъыими 
самихъ по себЪ им, своевда и безотпосительно къ’ чему-либо, 
дозволенных.ь. | дЪйствй ‘и! постунковь долженъ ‘считаться 
пелЪнымъ; ‘страннымъ пи вытекающим изъ) полнаго ‘непони: 
маня дЪла. Такъокакъ нЪть ничего; что.было бы: самопио 
себ ‚нравственно! хорошо, то не’ можеть быть м%ета чему- 
либо. самому по себ ‘дозволенному:! А’ отеюда— все: дозво+ 
ленное ›(нв › само но’ еебЪ) ни въ вакомъ: случаЪ не можетъ 
быть: отм чено; признаками  нраветвенно-безразличнато. 
гоМИзъ статей! журнала „Богословеклй Вестник“ мы 
оставовимся только,‘ на одной! ст. ,Древне-русеклй” при- 
ходъ.: Кратк!й очеркъ. церковно-приходской, жизни 
_ въовосточной Росели до ХУ в ка; и ‘въ западной 
Росели--до о ХУ Иов ка‘ о Авторъ о ^поименованной 
статьи › (А. Папковь); о сказавъ..‘0бъ ‹отличительныхъ 
чертахъ ‚общиннаго/ ‘устройства древней ‘Руси; орелиг!оз- 
ныхъообществевныхь союзахъ въ олэпохуязыческую и’ 106% 
учреждении „прихода“, въ эпоху! христанскуюу ‘1 говорить ›о 
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той одфятельности, которую. ‹обнаруживаяь! древве-руссвай 
приходъ. Эта дВялельность ‚прежде всего вы ражалась ов 
построеви. церквей: и: монастырей, „мтромъ“оИзъ ‚церхвей 
особенный, ‚о интерееь(› предотавляють стакъноназываемыя 
„обыденныя“ ‚церкви, Такими: церквамил - называлиев ист; 
которыя, были задуманы на мурской еходк№ ии гопоетроены: 
народомъ въ одинъ ‚день „по ‚обЪру“ у) въ. память п побЪды; ` 
за, избавлене олъ. ‚общественных: ОЪдетвай (ин топи 
такой. постройки. ‚ народомъ. сообща ‚ ‚привозилось:: деревоз 
которое. иногда лизъ видовъ.благочесля носилосьна плечах 
затЪмъ срубалась церковь, освящалась извъ:ней совершалась 
литурмя съ. „молебномъ и 0бъизбавлени отъ сб» детвяу== 
все ‚это въ тотЪъ, же. день. „Въ ‚пользу. построенныхь, церквей 
и‘ монастырей прихожане, отводили. земельные гучаеткигой 
содержали ва, приходская средетва, церкви»игиричты. Шри- 
ходскля общины устанавливали денежные.и натуральные оброви 
либо, съ „двора“, слибо зе, лошади“, ли: нал эти ‹средетва 
снабжали „ свои „приходскля. церкви:овоскомъу, ладоном'; 
виномъ. церковнымъ,. утварью,. ризами, о иконамих г алихь 
причт — деньгами, хлЪбомъ,, сВномъ и прочими припасами» 
Прихожане имфли право выбора евященно: и церковно-слу: 
жителей... Выбравъ на. м!рекомъ. ; сходЪ. священника, ириз 
ходская община. ‚заключала: съонимь знорядную:. замись“ 
въ которой опредфлались ихъ. и взаимныя: ‚обязавностиу ни 
представляла своего. кандидата, съ; одобрешем‘ь г оозуь: овеего 
ира къ архерею. для. посвящен!я и г -Вром% оз священника, 
„мръ“ выбираль и. ‹другихь членовь ‘причта изтоытовими 
вступалъ въ ‚договоръ. При выборахь ‘прихожане: ‚прежде 
всего. обращали свое внимаше на. сыновей и „ближайшихь 
родственниковь своихъ, священно и. церковно-елужителей (и 
обыкновенно выборъ. подалъ. на‹этихь ‘родных; какьтна 
людей болфе. грамотныхь и. бодфе/ навычныхъ. для ›озанатя 
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закихь мфеты Положене! ‘духовенства’ о вь ‘ираходь бы 
почетное ‘и’ вафительное. Преимущества“ “въ риход»-^ предо: 
ставляли духовенству: ‘образоване“у‘священниковь' и знанте 
грамоты ‘у ‘низшихь членовъ”клира. Отцы” духовные ‘при? 
каадывали руки въактахь за людей неграмотных" и даже. 
зат‘должностныхь лиць, не пумфвшихь' ‘писать ‘и “проч” Но 
главной! причиной выдающейся ‘роли’‘причта’ и ‘въ ‘ 0е0бен- 
нобти. псвящениика была’ та) чтоевященно и” дерковно- 
служители въ старину ‘были’ свойми‘аюдьми ‘в’ триход$ 
сами’ происходили изъ ‘народа; ‘училиек у тБхь же ‘учителей, 
у ›которыхъ > учились и друге ‘прихожане, и; ”'нб ‘составляя 
замкнутой ‘касты, жили’ одною“ жизнью ‘и одними интересами 
@ъ1 приходом; ‘принимали! участ!е во’’ве5хъ еРо ‘дълахь и 
получали" оть' своего  земетва ‘существенную “залциту. “Въ 
этой солидарности” житейскаго’ обихода ‘священника ‘и 
нрихожанъ ‘и’дежало основание” всего ‘вляв я” ‘духовенства 
въ! приходЪ; какимъ оно ‘въ прежния ‘времена’ ‘пользоваловь 
и’ которое оно во’ многомъ! утратило’ съ Того’ ‘времени, какъ 
зачкнулось” въ) ‘060608 @ослове; ‘со своими спецтальными 
училищами и’ од... Не’ касаяеь”‘дфятельновти древие: 
руескаго ‘прихода, ‘ироявлявшейся въ’ ‘избрани церковнаго 
старосты тв‘ дфлахь `благотворентя ‘и ‘проч. равно’ “не 
касансь значеня ‘древне-русскаго‘нрихода въЪ’'администра- 
тивно-территор1альном» ‘отношени, мы оставовимея ещё на 
‘дЪятельности ‘приходской общины, проявлявшейся‘ въ 'за0о- 
тахъ о‘ нравственности‘ ‘своихъ сочленовъ’ и ‘0’ ‘насажден!и 
трамотности‘ и’ ‘'образованя. Свой’ ’надзоръ’' приходекая 
‘община простирала’ не’‘только на’ общественное поведен!е 
своих ^^ сочленовъ, ‘но’даже и’на’“ихЪ’” семейную ‘жизнь, 
'Особеннымъ' покровительством» ',м1ра“^ ‘пользовались "жены, 
которыхъ онъ’ залцищалъ ‘отъ тиранства мужей, '‘обуздывая 
ихъ' жестове` порывы; '„МИръ“’ требоваль ‘поручительства за 
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добрую нравбтвенность т%хъ ‘лицъ которых онъ принимал 
въ‘ ‘свою’ среду; ‘или же избираль’ на’ какую-либо общебтвен* 
ную ‘должноетв. Также точно’ приходь не ^оставался равно- 
душнымт к% ‘отправлено’ своими” 'сочлёнами ‘релимозныхь’ 
их®’ обязанностей 'и требовалъ отъ'нихъ' хожденя въ церковь’ 
и исполнения долга исповфди. Для поднят!я ‘общественной 
нраветвениости прихожане “въ ‘старину „обговорившись“ "на 
сходки’ „блатословившиеь“ у отца духовнаго, постановляли“ 
о’запрещен!и”“ всякой работы“ въ ’воскрееные и ‘празднич- 
ные дни’‘и ‘обязывали того; кто нарушить это ‘постановле-’ 
н1е, плалить итрафь „па’ церковное '‘втроён!е“. “Въ ‘видахъ 
насаждения ‘грамотности в» нашьмь ‘древнем приход® при” 
церкви" сбдержалел па ‘общай” счетъ ‘прихожанъ "учитель, 
побивний” въ старину назваше’ „мастера“. Этотъ мастер 
состояль обыкновенно въ числфчленовъь ‘м$стнаго причта, 
но бывалъ также лицомъ свЪтскаго ‘зван1я. Онъ собираль’ 
къ себЪ, по соглашентю съ’ родителями, ‘дфтей для Е 
грамотЪ, т. е. чтенио, письму и пзн!ю, 

Въ журнал „Страпникъ“ ‘за январь и февраль мёсяцы 
ми отм тим сталью свящ. Петровскаго: ‚Очерки пб истор1и 
христ1анскаго законоучительства“. Авторъ дабть очеркъ' 
о законоучительствь въ древней христ1анской церкви до у. 
вЪка включительно. Преподазане Закона Божия за’ перод®” 
со И--\№ вЖюъ о включительно представляется въ ’такомь_ 
вид%. 1) Начало обученя Закона’ Божия полагала семья. _ 
Мать пр!учала дитя молиться, читать псалмы и Заповфди, 
пфть хвалебные гимны. Мать посылала дЪтей въ церковь, 
или вела ихъ туда съ собой. Руководителемъь домашнаго 
религтознаго образовантя оказывается духовный’ пастырь. 
Он влялъ на мать; иногда даваль планъ’ домашняго 
обучешя Закону Божю. Спещально‘учебныхь книгъ и 
1особ1й для домашняго обученя дЪтей Закону Божю не 
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было, Руководствомъ и, притомъ единственным, слуяуила 
Бибя. Древше хрисмале им ли обычай заниматься чаешема, 
Бибии дома, важдый день. По ней жще.они учили и одЪтей 
своихь сперва читать, потомь, заучивать на, память молитвы, 
псалмы. По Биби, же, прочитывалась и, Св. История; при 
помощи, ея же вывдралиеь въ дЪтекла. сердца и валкафйлия 
истины христанства. О методах этого, цачальнаго прелол 
даваня, ничего ие, извЪетно., Можно. предполагать о мто 
каждая, мать, каждый, пастырь въ своемь методв о были 
самостолтельны, — ихъ ‚ не, стЪеняди никава предписащя,. 
тавЪ какъ методической теор, еще не, существовало. — 
2) Домашиее обучение Закону Бож!ю переходнло, въ школьное, 
когда ученцкъ начиналь посЪщаль огласительное. ‚ училище, 
ЗАБсь, онл, знакомился со всЪми догматами в$ры, съ танце 
ствами и ихъ смысломъ, заучиваль тексты св. Писании, 
подробно изучалъ историю ветхаго и новаго зав$та, Учеб: 
Ником была и здЪеь Бидма. Средоточный. пупктъо ири 
ознакомлен съ теоретической стороной христанства 
составлаль символъь вфры. Отвфтить на вопровъ, „какъ (въ 
огдасительнихь училищахъ велось; обучеше, Закону Боли, 
можно тозько приблизительно: нац, ватахизическимь › или 
акроаматическимь, или далоектическимь. способами. Иря- 
мыхъ указан! вь этомъ отношении, нЪтъ. Въ сопоставлен и 
съ домашним, обучеше Закону Божлю въ. огласительныхъ 
училищахъ задавалось болЪе широкими цфлями, ‹ Семья 
_ готовила дЪтей къ хрисмацской школ; школа, уча, Закопу 
Болию, готовила воспитанниковь въ хрисанской жизни; 
она воспитывала въ ученикахь христанскя _ стремлешая, 
чувства, идеалы, ипрививала имъ библейсвй духъ,  миого- 
кратпыми примфрами  исиовфдничества и мученичества 
катихизаторовь и вышедшихь въ жизнь ‘учепиковь учила 
подвигам ‚ сомоотвержешя,  тершбн!я и. несокрушимой 
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вр) 'Рровыю ‘етадИо курса” ‘составлять преиожнаниь 
Закони ‘Божия въ ‘выбиииь ‘ботобловекихь школахь,  ЗдВеь 
Закон Вой ‘окаЗывнотся "сбвокуппость!о" “богослофевихь 
наук з экзбгетики, ‘Япологетики, “догматики съ философской 
подкладкой Поле изучен Этих“ наукъ ‘прежде ° ‘всего 
зполоретическая с анать, кале защищать хриеманство профивь 
авычества Пол оЧудейсява" ‘затфмь-“ просвётижельная:" ОХля 
слушамелой храбнан возныбиться ‘дб ‘понимания возвышен- 
иъйших»ь обторонь”” хрисманской ‘в8ры;” для ‘слушателей 
язычников убЖдиться, ‘что’ истины  хрибтанства, бвзконеч- 
но’выше, ‘совершение и ‘глубже философскихь вор “и 
мини, Межодъ преподавания ‘въ’ частнобти определятся 
характером каждой” “изв ‘наук: въ общемь ^бнъ (“быль 
аналитически синлетический. ‘Эта’ последняя стая’ учила, 
главным” ‘образомъ, “бороться ‘за’ 'хрисманекую вру и 
показывала, какъ именно ‘надо’ бороться, Несокрушимая 'й 
пряман в ра; ‘отредфланные идеалы откровения’ й церкви, 
мужество ‘и ‘дисциплина. воли воть то, что выносили изъ ней 
р —Хрибанё. ‘Эта стад!я дала ‘церкви 'вонмъ отцев 
' учителей, знаменитыхь трудами въ дЪлЪ раекрыймя' истин 
хрисаЧанена’ сонмъ ‘апологетовъ, исповдниковь” и муче- 
ПИКОВ: врозь этой статья въ ж. „Странник“ помще: 
ны" еатьи: „Представители благо духовенства на Руси 
въ ХУ в, бтонокая  вЪсть или ‘секта десного 
братства“, „Нат ртот ивы» и храёт!анев о, „Св. 'Внкён- 
(И "Лиринсктя 'о’св. предан и его ‘значенти“, ОМит ро- 
пои тв ИерМовня а“ и ‘др’ Послёдня ‘дв “ФтатьИ 
началы печатанемь еще ‘въ’ ирошломь году: Кром” ‘статей 
въ’ Странник“ ‘(3а февраль)’ помфщено “пивьшо^ ‘в ЛЯНаго 
резторА ЕЛевской духовной Академии, архимандрита. ‘Фила 
рета’, ВооеуБдетти" спископа Рижскаго, къ Макарио, \еитр. 
московскому (но зоНросу” о преббразованихь въ’ духовныхь 
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Академяхъ). Въ этомъ письмЪ арх. Филареть ‘высказалжъ 
свой ВЗГЛЯД по вопросу объ открыи бол$е легкаго доступа 
молодьмъ людамъ въ Авадеми. „Это не только безполезно 
для богословскаго образовавтя русскаго общества, но’ даже 
вредно для Академ1и въ учебномъ и, нравственномъ. ‚отно- 
шени. Чтобы съ пользою для себя выслушивать. „богослов- 
све курсы, требуется. извЪстная мЪра природной способно- 
сти и ‘достаточная, подготовка въ знан1и наукъ. Безъ. этого 
студентъ будетъ хлопать ушами въ аудитор!и по иеспособ: 
ности къ дЪлу,—бездЪфльничать за стфнами Академии 
служить опаснымъ соблазномъ для дЪфльныхъ товарищей. 
Университеты, гимназли, и семинар!и въ недавнемъ прошломъ 
потому оказались. вертепами всякихъ, демонстращй, что 
наполнены были людьми неприготовленными, для, дла, 
часто, совсвмъ, бездарными. Настоящее Министерство. „Нар. 
Просвфщеня весьма хорошо поняло, въ чемъ зарождается 
нигилизмъ и тдЪ живетъ духъ вольности и распущенности; 
затрадивь. доступъ въ университетъ людямъ неприготовлен- 
НымЪ, возвысивъ требован1я на премныхь си  всякихъ 
другихь испытан1яхъ во всЪхъ заведеняхъ. Не слБдуетъ и 
Академ амъ отворать у себя двери бездЪльничеству и 
праздности, которая всегда считаетея матерью: всякихъ 
пороковъ“. Четвертый годъ академическаго курса прежде 
‚посвящалея приготовлен1ю › слудентовъ къ ‘преподаванию, 
Филареть писалъ: „что касается до приготовлен!я пракли- 
ческаго къ преподаванйИо, то оно и немыслимо; практи- 
ковать преподаван!е. предъ стЪнами, партами ипр. похо- 
дить на, игру дЪтей въ солхатики“. 

‚_ Первыя, три книжки ж. „Душеполезное Чтен!е“ богаты, 
какь и всегда, статьями популярными и нравоучительными, 
которыя. вс читаются легко. и, съ интересомъ, Большинство 
статей принаровлено къ извЪстному опредфленному дню и 
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событ!ю. За. невозможностио обозрЪть ‚ вее, заключающееся 
въ трехъ книжкахъ „Душеполезнаго Чтен1я“ отмЪтимъ одно 
письмо преосвящ.. 9еофана, затворника (0 чум®) и статью: 
„Врачи и ихъ пац1енты“. Въ. пиеьмЪ отъ 15 ‘февраля 
79 г., по. поводу. появлен1я. с извфст1й с 10 гочумЪ, оопреосв. 
9еофанъ. писалъь одному лицу: „нечего томить себя ‘неоено- 
вательными страхами. Развф только то хорошо, что можно, 
пользуясь симъ случаемь, разбудить постоянный! страхъ 
смерти и направить его къ пробужден!ю покаянныхъ, чувствъ 
въ наставиий  постъ.,.. Но: ) всяко еще нев домо; ‚что ›ао- 
родить, весна; Можеть. быть и въ. самомъдЪл% | пойдеть 
чума. Готовьтесь умирать, вфдь все же одно надобно. Что 
прибавить къ обычной смерти чума? Ничего, говорятъ еще 
тише умираютъ чумею. Такъ вотъ и выгода! Какъ то- 
товиться? И объ этомъ’ нечего `хлопоталь. 'Геперь’ постъ. 
ПоговЪли, .исповЪ дались, ‘причастились. и тотовыли Надо 
только: сохранить! ‘непрестающею’: сио' готовность: И ‘все 
тутъ“... Н%Ъръ словъ, что  болЪзни—холера, 'чума п! др. 
опасны и страшны. Но ‘ужасъ отъ подобныхъ” болЪфзней 
вызывается и усиливается преимущественно паникою и 
пренебреженемъ ко  всЪмъ врачебнымъ | | м5ропраят1ямъ. 
Овцеводы боятся волна не. потому. собствевно, о.чтоуоюнъ 
зарБжеть однугили паять овецъЪ, но! главнымъ образом: 10- 
тому, что’ сами овцы въ ‘паническом» страх Потъ -волка, 
бросятея другъ на ‘друга. Подобное бываетъ и съ людьми, 
когда Господь, наказывая ихъ, „отнимаеть у нихъ разумъ“, 
и они начинаютъ принимать самыя безумныя мфры, увели- 
чивая тЪмъ силу. болЪзни. „Бывали, ‚случаи, когда безуме 
доходило. до того, что ‘для упрекращешя ‘холеры ‘и’чумы“ 
прибЪфгали къ изблению” врачей!! И ‘велдЪ за этимъ‘насту- 
пало истинно ‘ужасное “время, оть чего болЪзнь усиливалась 
все боле и болфе и не видно было никого помогающато! 
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"Въ виду‘ вредубвж дения “биалиегонросяютРо” народа против 
врачейи народных’ ” возмущение › нротиву нося дайеуь ‘во 
‘времяэйидемтй; 6ъ одной стороны, "а съ другой въ лиу 
ИЗВЖСтЙ С о чуме и которыхь ‘‘опасёй, какъ" бы? Чона’ 
дфзлибо не ‘появилась’ ”и чу нибъ} напасть р” леди Доле 
установить и травпространить ‘правильный взглядъ па’врачей 
пила отношене къ вимт, Подходящее ля ‘вебят вы это 
отношений ипнасмярь ‘ионайде: 55) сто „Врачи и их%. 
лраценжмуигдь) сна основали 38 влет 15 ки. 
Премудрости” Тисуеа” сына” ” Сирахова,”_’устамавливается 
истинный Овзгля д ва врачей итна силу”ихъ врачевания. 
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Архерейсни служеня въ мартЬ мысяць 1897 года, 


1! марта, -е-въ субботу ‘первой седмицы” Вешкаго Носта 
иавъ день» кончины Государя Императора. ‘Александра? Ш. 
Царя — Освободитедя, — Архицастырьсоверита львъь Као`драль- 
помЪ ‚ собор, заупокойную дитургнют и, ‚по, окончанти. оной, 
при участм городскаго, духовенства, панихиду по въ уе 
почивалщихт Государахь Императорахъь Алексапдрв Пт 
А лекарь "ПТ; Нар» ИМ протворц%. — На АЗ 
присутствовали: ‘т. Начальникъ туберши, Его ‘СТятельетво 
князьи зо 2Д. г Овятопольз-Мирсвий, т. ''Вице-Рубернаторъ 
К, Ц. ‚Мерцовъ,. чины ‚военнаго и гражданскаго въ дометва 
представители дворавскаго-и городскаго сословйя. 

р марта, въ недфлю Правосламя, въ Каоедральномъ 
собор’ арзНерейским ъ служешемъ была совершена, Божествен- 
ная ‘литургия бв.” Василя Великато; п0бл8’ литурМи было 
совершено,” ‘при’ ”‘участ м овеего ‘ворожекаго“” духовенства, 
торжество 1 Чравославая ооо ‘особому’ чинопослвдоваятю 
Церкви... Въ, служении, литургии участвовали:. 0. каеедраль- 
пый протоерей. К, 0.. Смирновь,. 0. фекторъ, ‚семинарии 
прото!ерей т МО: Поздиевъ, 0. ‚ протоерей й Ф. С. Алавдинъ, 
0’ "ключарь собора, священникъ К. П. Ручимекй, о. прото- 
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1ерей „1ги.Аз о Овеовь из священник Вн Пи Тедловъе Ва 
дузуриею, непосредственно п95л%, прочтеня  евавгелая 
ключаремь; собора было прочитацо, воязвадие Иравославнаго., 
Мисс1онерскаго, Общества, находящагося,, подъ. ‚ АврустЪй-, 
щим иокровительствомъ, „Юя Импералорскаго, Величеств ва, 
Государыни Императрицы Марти @еодоровцы, ‹0 пожертво,, 

ваще въ, пользу этого, Общества на распространеше вЪры, 
Христовой между язычииками. Клтиторомъ. собора, купцом», 
В. А. Вярьзильскимь: быль. произведенъ, сборъ, доброводь-, 
пыхъ, пожертвовавай | па, этоть предметь,. За, литурею, вВЪ. 
обычное. время ‚9. прол о1ерей, ‚В, П. Мао ОНИ 
соотвфтствующее торжеству слово. № у 

5 м. 7 марта, въ среду и, пяток второй содмищи Веди. 
каго, Поста, Владыка, совершал литургию Преждеосвященн 
пыхъ Даровъ въ Крестовой церкви въ сослужени 00 О 
монаховь Крестовой церкви. 

8 марта за литурмею. арх!ерейскциь слущешемь В 
Крестовой ‘церкви рукоположены: 1). 0. еродакопъ Красно: 
слободскало, мужскаго, монастыря Макар: й во леромонаха, 
въ тот-же, мовастырь и 2) окопчивиий, курсъ Пензенской 
духовной семипари Алевсапдръ Вивоградовъ— во д1ако- 
на, къ церкви села Пыркипа, Мокшанскаго, уЪвда.. Псалом: 
щикь, Николаевской: церкви с, Симанщины Степанъ „Ве: 
селовскай посвященъ въ, стихарь. 

9-го. марта, во. 2 недЪлю ›Великаго  ооа ВЪ Крестовой 
церкви арх1ерейскимъ служешемъ была совершена Божествен- 
пал литург!я св. Васил!я Великаго въ сослужени ключаря 
собора и. 00. . крестовекихъ, деромопаховъ. „За литурею 
рукоположены: 1) 0. 1еродлаконтъ ПЦензенскаго Спасопреобра-. 
женсваго мопастыря Цаистй во 1еромопаха и 1 монахь. 
того-же монастыря Тоанник1й-—во, 1еродлакопа въ. этотъ- 
же, мопастыфь, К 

12 п 14 марта, въ среду и патокъ третьей седмицы 
Великаго Поста, Архипастырь совершалъ литуреио Прежде- 
освлщенныхъ Даровь въ Врестовой, церкви въ сослужени 
00. 1еромонахивъ. Крестовой. Церкви. 
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15 марта за литурмею ‘архврейскимъ служенемъ въ 
Крестовой церкви рукоположены: 1) 0. ‘д!аконъ Чуфаров: 
скаго женскаго монастыря ’Нилъ Малиновск1й” во’ свя 
щенвика къ церкви того ‘же монастыря и 2) псаломщивъ 
соборной церкви’ г. Мокшана Иванъ Чернозерск1й— во 
д1акона къ Рождественской ‘церкви г. Инсара. 15-го же 
марта Владыка совершаль въ Крестовой церкви’ веенощное 
блфне и посл великаго словослов!я ‘вынобилъ св.’ Живо= 
творящий Крестъ, а 16. марта, въ педвлю Крестопоклонную, 
совершалъ Божественную литург!ю св. Васила Великаго въ 
Крестовой церкви въ’ сослужеши 0. ключаря собора и 00. 
крестовскихъ 1еромонаховъ. 

19 и 21 марта, въ среду’ и патокъ ‘четвертой седмицы 
Великаго Поста, въ Крестовой церкви арх!ерейскимъ слу: 
жешемъ была совершена  литурмя Ир ждеосвященныхь 
Даровъ. За литурмею 21 марта псаломщикъ’” соборной 
церкви г. Инсара  Василй Иваповь’  рукоположешь во 
длакона къ той-же церкви. 

22 марта за литурмею архерейскимъ  служешемь въ 
Крестовой церкви рукоположены: 1) 0. даконъ села’ Коче- 
лаева 'Петръ Богословск1й во сващенииха къ церкви 
с. Посопной` Пелетьмы, Мокшанскаго уЪзда, и 9) ‘псалом- 
щикъ ‘с. Саловки, Саранскаго Узда, Гоаннъ Смирновъ 
—во дакопа къ церкви’ села Анненкова, Саранекаго узла, 

23 марта, въ четвертую недЪлю Великаго Поста, въ 
Крестовой церкви архерейскимъ служешемъ была совершена, 
литурмя св. Василя Великаго въ сослужени 0. ключаря 
собора и 00. крестовскихъ 1еромонаховъ;  предъ’ литурмею 
было совершено освящен1е Антиминсовъ. За литуртею 
даконь Гоапнъ Тибровъ рукоположен во священника 
къ церкви села Адикаевки, Н.-Ломовскаго уЪзда. 

24 марта, вь день препразднества Благовщеня Пре- 
святыя Богородицы, въ Крестовой церкви арх!ерейскимъ 
служешемъ была совершена ’ Преждеосвященная  литурмя. 
'Того-же числа. наканун$ праздника БлатовЪщеня Пре- 
святыя Богородицы, Архипастырь совершалъ въ Крестовой 
церкви всенощное бдЪне съ великимъ повечемемъ и чи- 
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талъ акаоистъ Болыей Матери, Заступииц%- фода христан- 
скаго, а 25 марта, въ самый праздникъ, совершалъ въ 
Каоедральномъ соборЪ ‘литургю св. Тоанна/ ‘Златоустаго по 
чиноположенио церковному; по окончани литуреи, по елу- 
чаю храмоваго праздника, быль отслуженъ  молебенъ. съ 
возглашешемь обычнаго многолЪт!я Государю Императору, 
Государынямь Императрицамъ, Наслёднику Цесаревичу, 
Великой Княгинз Ксеши АлександровнЪ, ‘по случаю Ея 
рождентя, ‘и Всему `Царствующему Дому. Въ ослужени 
литури ‘участвовали: 0. ’каоедральный» ` протоерей Ви 9: 
Омирновъ, 0. ректоръ, семинар  протоерей П. А. Поздневъ, 
о. протоерей Ф, С. Алявдинъ, о. протоерей Г, А. Овсовъ, 
0. ключарь собора священникъ К. П. Ручимемй и о; епар-: 
х1альный мисс1онеръ сващенникь К. А. Поповъ. На литурги 
въ обычное время соборный ‘священникъ 09. П. Пучковскй 
произнесъ соотвзтствующее празднику слово. За‘ литурмею 
дакон'ь ‘с. Валяевки; ‘’ Пензенскаго ‘у$зда, Александры 
Ивавовск1й рукоположенъ во священника къ. церкви: села 
Вырынаева, Саранскаго. узда, РН 

26 марта, въ среду пятой седмицы  Великаго Поста, 
Владыка совершаль въ Крестовой церкви литург1ю "рева 
освященныхь Даровъ. Того-же числа въ Крестовой церкви 
Владыка читаль Велики Канонъ | св. Андрея Критскаго, 

28 марта, въ ‘пятокъ пятой седмицы Великаго Поста, 
в" Крестовой церкви арх!ерейекимъ, служенемъ, была! с0- 
вершена лигтурмя 'Иреждеосвященныхь Даровъ; и того-же 
числа Архипастырь читалъ акаеистъ Божей Матери въ 
Крестовой-же церкви, Г 

29 марта въ Куестовой церкви архерейскимъ служешемъ 
была совершена Божественная‘ литургя‘ 

80 марта, въ пятую ‘недЪлю’ `Великаго Поста; о'Архина: 
стырь совершалъ. Божественную литургю. св. Васимя Вели- 
каго въ, Врестовой церкви, въ сослужени ключаря собора 
и 00. крестовскихъ 1еромонаховтъ, 


Ключарь, священникъ Константинъ РучинскИ. 
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Освящёнте' артоса’на ‘св. Пасху. 


Въ ‘наступивие дни свЪтлаго’ праздника представляется 
блатовременнымъ ‘сказать о нЪсколько словъ объ одномъ 
пасхальномъ обыча%, извЪстномъ‘ подъ назвав1емъ „блато- 
словеня“ иди „освящен!я артоса“. Е. 
`’’ Артосъ (отъ греч. 90505), называемый въ  типиков$ 
„вседфлою просфорою“ *), есть круглый хлЪбъ съ изображе- 
немъ на ‘верхней сторон% ‘воскресения Тисуса’ Христа ‘или 
креста; ‘нокрытаго” терновнымъ вЪицомъ и окаймлевнаго 
словами: ’„Христось Воскресе“” `бвободныя части ’‘артоса 
покрываются листовымЪ золотомъ или разноцв®тными кра: 
сками, „Въ первый день Пасхи артосъ вносится въ алтарь 
и полагается на жертвенник въ такъ вазываемомъ „пада- 
пар“: Въ тотъ. же’ день она’ литурми; поелЪ заамвопной 
молитвы; ‘артосъ ‘освящается ‘0600010’ молитвою, въ ‘которой 
1ерей молить Господа благословить и осватить артосъ, & 
приносящихь и лобызающихъ сго и вкушающихъ отъ него 
сотворить причастниками небеснаго благословеша. По про- 
чтен и; „молитвы, 1ерей кропитъ артось святою. водою. съ 
словами: зБлагословлаяется и освящаетея ‘артось сей. окроп- 
лентемъ ‘вод с1я священныя, во имя Отца и Сына’ и Свя: 
таго Духа, аминь“, Во всю свялую’ недфлю артось ‘лежить 
или ВЪ алтар%, или въ храмЪ на обобомъ аналог! В вм ету 
съ образомъ Воскресен!я Христова. Во время крестпыхъ 
ходов, которые, по уставу, полагаются въ каждый день 
пасхальной ^^ седмицы  иовлЪ утрени, во. въ. приходскихъ 
церквахь обыкновенно ’ совершалтея (хотя негвездф) посл 
литург!и, вмфстЪ съ хоругвями, образами’ Воскресенля 
Христова и Божей Матери, обносятъ вокругь ‘храма и 
артосбъ. ^ 


*) Посльт. нед. пасхи—повлбл. артоса. 
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Въ монастыряхь, ‘кромф того, ежедневно сна» и свЪытлой 
нед, совершается возношене артоса,; взамБнъ чина вов; 
ношения панагит. Для этого’ послЪ литурги, торжественно, 
при: колокольномъ трезвонЪ и приифн1и: ,Христосъ.Воскресе* 
(вмфето. положеннаго въ чин%.0 панами псалма: ” „Вознесу 
Тя, Боже. мой“), артосъ. съ иконою’ Воскресеня о Христова, 
(первый д1акономъ въ облачени, ‘а вторая 1еромонахомъ ‘въ 
фелони} переносятся изъ храма въ’‘бралекую о отрацезнуюх и 
здЪеь. полагаются‘ на 060бо оприготовленвыхь -аналотяхъ. 
По окончания „трапезы“, келарь ‘беретъ а&ртосъ. и.) возвышая 
его вмЪсто еловъ, произносимыхъ! при: возношени пана: 
„Велико имя святыя Троицы“, говоритъ: „Христосъ, Воскресей; 
вов отвфчаютъ: „Воистину Воскресе“. Зат$мъ, мазнаменовавь 
крестообразно' артосомъ; келарь ‘возглашаеть: „Покланяемся 
Его. тридневному’ ‘воскресенио*, —=и: полагаетьо‘артосъо ина 
панаг1арЪ; здфев артосъ ‘ве цфлуютъ при иЪн: 9-ой пени 
пасхальнаго канона; По’ цЪЗловани артоса; келарь полагаеть 
его, предъ настоятелемъ съ ‘еловами: „Молитвами святыхь 
отецъ нашихъ, Господи: Тисусе Христе Боже налиъ, помилуй 
насъ“; Бралля, вмЪсто ‘обычныхь тропафрей; поютъ;„Христосъ 
Воскресе“ (трижды); Слава: „Предварившия утро“; ›Изнын; 
„Аще ‘и во, гробъ“, Господи помилуй, трижды, ’Баагослови» 
Настоятель: „Благословенъ Богь’ милуяй; | мо питаай”!наеЪу 
и проч.; затфмь возглашаеть: „Боръ дахиростить и помилуеть 
послужившихъ нам“, (ПослЪ сево‘артосъ икона Воскревенйя 
ГосподБя т%мъ же порядкомъ, какимъ перенесены были въ 
трапезу, возвращаются вв храмъ и’ полагалотся' на,‘ ‘евбихъ 
мВетахъ, | 

Въ субботу свЪтлой седмицы послз’ литурми ‘артосъ, 
по прочтеши положенной ‘молитвы, раздробляется и 
раздается  присутетвующимь въ храм5.  Мноме ©0- 
храняютъ частицы артоса въ своихъ домах и 
употребляютъ только по праздникамъ до приняя обыкно- 
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венной пищи, а ‘иногда и ‘въ простые ‘дни-вЪ’‘случаяхъ 
болзни, Въ’ монастыряхь же, ‘по’ принесени ‘артоса въ 
трапезу, и по прочтеи молитвы: ‚Отче‘ намгь“, ‘‘одинъ 
изъ '1еромонаховъ читаетъ надъ артосомъ молитву Господу 
о’том5, чтобы вкушаюцщие артосъ удостоились тфлеснатго’ ‘и 
душевнаго 'благословен1я ‘и здрав!я ЗатЪмъ ‘келарь, раз- 
дробивъ артосъ, ‘‚„раздаетъ ‘брамямъ прежде’‘обычнато ихЪ 
яден1я и‘тако потребляютъ его“. 

‚Запрещается‘ хранить” артосъ весь годъ для ‘какого либо 
суевфрая (ук. 1723 г. Шюня 15-10). 

Символическое значене артоса объясняется ‘изъ’ “ тфхъ 
молитвъ, съ которыми соединяется ‘его благословен1е ‘и’‘раз- 
дроблене. Молитва, читаемая при’благословени ‘артоса, 
указываеть на то; что какъ въ ветхомъ> зав, ‘въ воепо- 
минан!е ‘освобожден!я ‘израильтянъ отъ рабства егииетекаго, 
закалалея ими агнецъ, ‘который съ т%мз вмфетЪ прообра- 
зовалъ Атнца—Христа, ‘вземлющаго’ гр№хи’‘м!ра; такъ въ 
новомъ” завфт%, въ ‘воспоминание. ‘славоаго“”воскресен!я 
Господа нашего Тисуса Христа; избавивтаго’”‘наеъ” лотъ 
в\чныя работы вражя ‘и ‘освободившато“отъ адовыхъ не- 
рёшимыхъ ‘узъ, приносится  артосъ—хлфбъ, изображающий 
собоюоха№бъ Живота вЪчнаго, сшедний ‚Съ’‘небесъ-—=налиего 
Спасителя, '`Который,  ‘напитавъ’ ‘насъ)о‘духовноюиищею 
божественныхъ Свойхъ ‘благодфян!; содфлалея” для’нась 
истиннымЪ хлфбомъ жизни *), По’ ‘молитвЪ, читаемой ‘при 


*) = Св. Кириллъ, епископ › Турововй, живний: въ зХ Иов в», 
вилитъ прообразъ артоса въ онренокахъ, которые вкушаль во” 
дни своей пасхи древый Израиль, избавленный отъ  рабетва 
етипетскаго. Въ слов на „тедфлю новую“ онъ говорить: „Какъ 
евреи изъ Египта по пустынВ несли па главахъ своихъ опуе- 
ноки (Исх, 12, 84), пока не перешли Чермпаго моря, и тогда, 
посвятивъ хлфбъ Богу, раздфлили сто всфЪуЪ, и всЪ вкушавиие 
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раздроблени '‘агнца, это д йети напоминаем очудеенос 
пасыщене ‘Господом ‘пятитысячь нароха тя! хлЬбамие"). 

Историческое происхождене ‘обряда ‘съ’ ‘артосомъ‘ иметь 
связь съ истортею такъо‘называемаро о учина о” панатта“. 
‚„Нанаг1я“ съ’ греческаго › языка” значить увсесвятая“ 2 ‘или 
„пресвятая“,-—кажовое: вазване обыкновеноо ирилагабтеяеь 
имени’ Божей! Матери. Подъ „чиномъ опаналии“ разумфется 
чинЪ возпошентя особаго тхлЪба въ монастырокой трапезЪ, 
посл ‘стола, въ’ честь. Богородицы"); Происхождение ‘этото 
его Ви здравы и; стралины врагамъ, такъ си сомы, , спаеенные 
воскресшимъ БВлалыкою отъ работ мысленнаго фараона — давола, 
износимь со дня воскресешя Христова свяще’ный хлВбЪ-пртоеь 
вь продолжене цЪлой ‘недфли, и, наконець, посвятив сей улВбЪ 
Богу, Виа вигь оть него ‘и’ храляжь ‘его’ на драм Те ДУМ И 
"Блалиь нашим“: 

1) Молитвы на благословенте: и В артоса пом иены 
въ Дополн. Требн., изд. въ: Каевь, въ ‚1863 г, 

*) Извветный археологь То.ръ, утверждають» 910. „пана“ 
иметь форму заостроннаго треугольника ‘и въ объясиене симво- 
личе‘каго зпаченя этой формы прийолить мине Симеона Солун- 
скагоз ЛТапагйт евовю формою’ ’уклзывае ‘въ озно’ и то’ же 
время‘ и’ па’ единетво: и на ройчноеть своими ‘ремя ‘боковыми 
сторонами означая тройственное, а перхней частью—единое... 
И такъ мы приняли ›отъ. отцовъ, По, апостольскому. „преданию, 
посвящать каждый день, Юливому. въ "Гроиц®, ‚ пашемуе „Богу ‚въ 
честь: Богоматери,  чрезь Которую позваи вт 'Гроицу“.. Мо 
'овамъ, того. же; Гоара, эчинъ 0’ пана“, совершается, и, ВЪ 
греческихъ  монаетырахтъ, | Наиботьо благочесгивые изь греков, 
говорить овт, монахи и влирики имютъ обычай, . совершивъ 
блатодарее лослв принятя пищи, возносить› двумя первыми 
перстами обзихъ рукъ. треугольный ‚.хлбенъ-— панатио, „Самое 
дЪйгтье возношеня. поручается. вл. монастырях кому. либо 
нарочито избранному изъ. братия. Избранный, испроенвши „блахо- 
ловеше и прещеше у предетсящихя,  березмь, с особый „_пугокъ 
улфба, лежавиий во время трапезы предъь образомь Богоматери, 
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чина, ‚ объясняется. такимъ ‘‘образомъ: Господь наниь’ Тисусъ 
Христосъ, приготовляясь ‘къ вольному страдавю и ’‘смерти, 
имзлъ прощальную бес ду съ ‘своими’ учениками ‘за; трапе- 
30ю ‘на тайной: вечери, ‘на, которой ‘устаповилъ. таанство 
причащения; и, по’ воскресении о Своемъ, являясь ученикамъ 
Своимъ, , нфеколько ‘разъ’ благословляль‘ихъ трапезу и’ вку- 
шаль, съонимис пищу. “Такъ, Онз’ благословил ^ ‘вечернюю 
трапезу. двумъ. „лученикамъ,шедтимъ въ) Эммаусъ; и быль 
узнанъ ‘ими. ‘въ ‘преломлении хаба (Лук. 24; 30). Въ тотъ 
же день, авясь ученикамъ, собравшимся въ С1онской гор- 
виц, вкушалъ рыбу и медъ (Лук. 24, 42). И ‘при’ морЪ 
Тиверадскомъь Самъ приготовиль для Своихъ учепиковъ, 
утомленныхъ безуспфшною ловлею, хлфбъ и рыбу (Тоан. 
21..5.—9). Въ воспоминаше этого, Апостолы, по преданно, 
записанному въ „сл$дованной псалтири“, имЪли обычай остав- 
лять ‘за трапезою‘свободнымъ среднее м$ето и’полагатк предъ 
нимъ часть хлЪба, какъ бы для Господа, ‘ присутствующаго 
среди нихъ. Посл трапезы они съ молитвою и благодаре- 
немъ возвышали этотъ хлфбъ, говоря: „Слава ТебЪ, Боже 
нашь, слава ТебЪ. Слава, Отцу и’Сыну и Святому Духу, 
Христоеъ Воскресе“. Со ‘дня же Вознесешя Господня вмето 


ий поднимаеть его двумя пальцами своихъ рукъ, говоря: Велико 
имя, и вс добавляють: Святыя Троицы; Тогда возвосящий 
продолжаеть: Пресвятая Богородице, помоги намъ, На это 
‘присутствующие отвёчаютъ: Тоя молитвами, Воже, помилуй 
и спаси насъ! ЗатВиъ по каждени‘ принимаеть брая изъ 
рукъ трапезаря ‘(келаря) „панаг!ию“, дфлитъ ее между с0б0ю и, 
возсылая хвалу Богоматери, ‘вс вкушаютъ“. Въ общемь ’„чинъ 
возношен!я панаг!и“, изложенный въ нашей печатной слвдован- 
вой исалтлри (гл. 16-я), совершенно согласен съ греческимъ 
порядкомъ  возношеня панами. „Руссый Паломникь, 1894 г. 
№ 16-й, тр. 247-л. 
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„Христосъ’ Воскресе“, они’ произносили: „Велико-имя‘Святыя 
Троицы. Господи. 1исусе Христе, помогай вамъ“.  Такъ 
совершали Апостолы до Усненя' Божей Матери. Въ’ трет 
же‘ день поел Уепентя Ея, ‘когда они обычно! стали / ‘воз- 
вышать хлЪбъ, и только-что сказали: „Велико имя“, —вдругъ 
явилась па облакЪ Божя Матерь съ предстоявшими’ Анге- 
`лами ‘и сказала: „Радуйтесь. Я еъ вами” во’ вов ‘дни: 
Ученики ‘удивились такому чуду; ‘и вместо: „Господи 
Тисусе Христе“ воззвали:. „Пресвятая Богородице; ‘помогай 
намъ“; Потомъ пошли ‘ко’ гробу и, не НАЙДИ там пречистаро 
тфла Ея, убфдились’ въ `тридневном» Ея” воскресеши”!). 
Въ воспоминан!е сего’ въ монастыряхь и ‘совершается ‘на 
трапезВ ^„чинъ о пана“, =замвняемый въ пасхальную 
седмицу „чиномъ возвышен1я артоса“. 3). „Св. 'Апоетоламу; 
говорить Маркъ; Митрополить Ефесск1й;, оживций! въ 
ХУ вБкЪ, благоугодно ‘бюло, по ‘и$коему подобио св. таинъ, 
избрать ‘хлЬбъ для Матери” Господа м’‘въ Ея воспоминание, 
подобно тому, `какъовъ’ воспоминан1е Господа; “предлаталв 
и вкушать. Это послфдоване мы ‘изм няемъ” въ свфллый 
день `воскресен1я Господня. Тогда ‘возвышается артосъ въ 
честь Господа‘и хл5бъ не вкушается ‘участвовавшими въ 
трапезЪ” для того; чтобы сохранить” образъ Господа. Шо- 
тому и’сохраняемь ‘мы ‘его въ течене всей недЪли и воз: 
вышаемъ каждый день; ‘потому что эти дни мы’ полатаемъ 
за одичь; ‘а въ послфднй до’приняя ‘пищи, он’ раздается 
съ честио“ 3) Посему ‘артосъ’ служить’ ”изображенемь 
живой вЪры” ‘въ’ блатодатное ‘соприсутетве ‘и’ содЪйетве 

1) Слвд. Цеалт.—чинь о панами. Четь-—Мив. 15 авг. 

*) П0ё. къ изуч. ‘бэгосл/ Правом. ПЦ. Свящ. 'Никольекаго, 
(гр. 622---625. 


3) Изъяснеше ‘церк. послбловашя ‘о ‘панари. 
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Спасителя— Церкви своинствующей, о какъ и и»о панагя въ 
честь Богоматери 1). 

'Употреблеше -артоса» есть. обычай о а 
Западная церковьс не. имВетъ этого знаменательнаго обряда. 
Въ, Русскую: Церковь Чин о.артуе“,; несомнЪнно, перешель 
вмЪсл"В. съ хриетанетвомъ си с богослужешемь о изъ Грецшу 
гдЪ. возношеше артоса (и `панаги) было обычаем, ‘прочно 
уБрфпивщи ме въ. церковной» правлтиюв. Изь богослужебных. в 
книеъ_ ХГУ -ХУШ овЪвовь о видно, иго въ Русской” Церюзи 
этотъ. обрядъ. соблюдалея повсемстно, особенно о ‘въ 2 моз 
настыряхъ.. Во. времена натрларитества оу овасъ было: въ 
обыча/В, чтобы, артосъ, равно просфоры, на литуроню въ 
первый день Масхи доставлялись въ Московский: Успенсклй 
соборъ. отъ/ царекаго двора. (Посл литургии; патрархь съ 
соборомъ въ крестномъ ходу иосъ артосомъ: Гавлялея къ 
Государю; во’ дворецъ. Эдеь опослЪовозношеныи  артоса 
архидажкономъ, \ Государь, патрархьв/ иг друме : сцЪловали 
артосъ, который потом относился обратно. въ храмъ; гдЪ 
архидаконъ снова возвышаздь ‹6г0..”). 

Въ заключеше замутимъ, что таюъ какъ освящеше артоса 
на Пасху предписывается церковными» уславомъ; о (то ‘оно 
можеть ‚быть совершаемо . безъ оиснраниваная особаго раз 
рьшешя. И гдЪ оно ещеоне введено, слЪдуеть. приходскимъ 
священникамъ ввести его. Вчастности  нашьИреосвящен- 
нфийший Архипастырь въ первую же Пасху по перемвщенйи 
‚Его Преосващенства. на. Пензенекую, каоедру, узнавъ, что 
освящеше, артоса, совершается „въ. ШензЪ только въ своборЪ 
и монастыряхъ, тогда же сд$лалъ распоряжеше, чтобы 

1) Дни, Богослуженя! православной. каоолической восточной 
Церкви. Пот. Г. Дебольскаго, изд. 5-е, кн’ И, стр. 152, 

*) Русскй Палонникъ, 1894г. №16, стр..'247, 


© 
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артосъ освящалея положительно по’ вс%мъ перквамъ, какъ 
требуется церковнымъ. Уставомъ, *). н. Смирновъ. 


ВНУТРЕННТЯ ИЗВЪСТЯ, 


Сборъ пожертвованй на усилеше врачебной помощи иереселенцамъ,—Усиле- 

н10 наказашя за продажу свЪчей не изъ чистаго пчелинаго воска. —Значене 

священническихь серебряныхъ крестовъ въ глазахь старообрядцевъ.— Мъра, 

противъ недостаточно усерднаго преподавашя закона 'Божя въ перковныхъ 

школах. — Утверждене въ зваши попечительницы и доджности учителей 

церк. школъ.— Пожертвоване на церк. школу.—Пруемъ воепитанниковъ въ 

Клевскую дух. Академио. к 

С» соизволеня АвгустЪйшей Покровительницы Росс1й- 
скаго Общества Краснаго Креста и по соглашеню съ 
г. Министромъ Внутреннихъ ДФлъ при всфхъ кассахь 
Общества Краснаго Креста открывается сборъ пожертвова- 
нй на усилене врачебной помощи нуждающимся переселен- 
цамъ. Сборъ этотъ предназначается на устройство учреж- 
денами Общества Краснаго Креста въ Сибири, въ мфстахъ 
поселений новоселовъ, наибол$е пораженныхъ эпидемическими 
формами заболфвай и лишенныхъ медицинской помощи, & 
также въ мЪстностяхъ большихъ скопленйй переселенцевъ 
по пути ихъ движен!я, амбулаторныхъ лЪчебницъ и пита- 
тельныхь пунктовъ Краснаго Креста и на командироване 
въ тЪхъ же цфляхъ санитарныхъ отрядовъ Краснаго Креста. 
Сочувствующие этому доброму дфлу Общества Краснаго 
Креста дадутъ Обществу матеральныя для выполнен1я его 
средства, 

— Повел%но усилить наказане за приготовлеше, хранене 
и продажу свфчей не изъ чистаго пчелинаго воска, числомъ 
болфе 8 штукъ на одинъ фунтъ, и одинаковыхъ по вн шнему 
виду или цв%ту свзтильни съ церковными. Наказане усиливает- 


*) Си. Пенз. Епарх. В®дом. 1894 г. ч. неоффиц. стр. 406. 
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ся: о денежныйг штрафъ ‘свыше трехсотъ рублей въ пользу 
духовнаго вфдомства и конфискац1я” товара, 

— Ношене православными священниками на груди сере- 
‘бряныхъ восьмиконечныхь крестовъ. производить на расколь- 
никовъ благопрятное впечатл ше, Православный пастырь 
съ крестом» на труди’‘пртобрзтаегъ въ глазахъ расколь- 
виковъ авторитетъ, и они, охотнфе вступаютъ. съ, ними, ВЪ 
бесЪду и- во: время ‘прен!й“ ведутъ‘ себя ‘сдержаннзе. Начало 
ношентя священниками наперсныхъ восьмиконечныхъ крестовъ 
ветрчено раскольнякаля благоприятно. Смотря на крестъ 
на груди, раскольники сами заводаяли ‚рБчь о единовзри. 
Прежде всего для нихъ кажется диковиною: никошансвые 
священники носять св. восьмиконечный кресгъь на. груди! 
Что это сталось? Особенно почтительно относятся къ священ- 
ническому кресту раскольники, австрийской секты. Одинъ 
окружникъ, останавливая на  бесфд5 отъ  перешопты- 
ван!я стоявшихъ позади, дЪлаль имъ, такое, - увфщане: 
„поймите, тутъ дфло серьезное, онъ исполняеть дЪло духов- 
ное, онъ посланъ отъ духовной власти и.на немъ. (указывает 
на’ мисс!онера) святой крестъ“. 
_ — Изъ донесен1й уЗздныхъ, отд лен! Ной Епар- 
х1альнаго Училищнаго Совфта усматривается, что, нзкоторые 
священники ‘обнаруживаютъ перадЪше по. завфдыванию 
церковно- приходскими школами и ‚преподаван!ю, ВЪ НИХЪ 
закона "Боаая. Епарх!альный Училищный Совёть „постанол 
ВИЛЪ и Его Преосвященство утвердилъ: на будущее. время 
печатать ВЪ Епарзальныхь ВЪдомостахь.. така. донесешя 
Уздныхь отдфлений: съ именами уклоняющихся 07 своего, 
долга свящепииеовз. Я ани 
а Дворлвка М. СВ ранены утверждеца, „въ ЗВ, 
попечительницы `Кевдо-Мельситовской женской церк. -при-. 


ходской шкоды, Н.-Ломовскаго Узда. сони 


Г { 
5% т 
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— Въ исправлен1ю, учительской ‚должности въ Пичевской 
церковной школы, Н.-Ломовекаго. уЪзда, допущенъ бывший 
воспитанникъ семинари @едоръ Онагровъ. ‚ Учительницей 
Плесовской школы. Мокшанскаго уЪзда) ‘утверждена окон= 
чившая курсъ (спарх.1 женскаго ‘училища С. Зыкова, а 
учительницей Пыркинской школы, того же Уфзда,— окончившая 
курсъ прогимнази 3. Боярова, 

— Общество кресльянъ села Проказны, `Краснослобод- 
скаго уззда, пожертвовало построенное имъ здан1е’ для 
церковно-приходекой школы, стоющее 150’р., въ собствен- 
ность’ церкви. Е 

— Для повЪфрочнаго премнаго’‘испытаня, ' имъющаго 
начаться 16 августа’ (1897 гу’ СовфтомъиВевской дух, 
Академи назначены, слВдующие предметы: догматическое 
богослов!е (для окончивишихъь ‚курсъ. въ, гимназии — правосл: 
христ1ансвй катихизисъ), священное писан!е новаго завЪ%та,, 
психолог1я, русская гражданская нстошя и одинъ изъ 
древнихъ языковъ (по выбору экзаменующихся); кром% того, 
подвергающеся испытан!ю должны написать три сочиненя 
на данныя темы, изъ которыхъ одна богословскаго содержанля, 
другая —философскаго итретья— литературнаго.-—Свободныхъ 
вакансй казеннокоштныхь для Г куреа, согласно штату» 
имфется 30, изъ которыхъ ‘на! 95 `ваканей " вызываются 
семинарск!е воспитанники по назначению начальства, а 5 
вакансй предназначены для тЪхъ волонтеровъ, которые 
боле Уре рите ао а сдалуть, НН „экзаменъ. 


ОБЪЯВЛЕНИЯ: 


Врасное церковное вино ‚отл, А р. до. 12, к Е Высокаго: 
качества, а лакъоже! вастоящее деревянное. масло „,безъ, 
примВси, предлатаетьдколовальный магазинъ А. 0. Тюрина. 
Пенза, Московская ул., д. Трейтеръ. 
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| церковно-приходекимъ школамъ и 
школамъ грамоты. ве$. учебныя 
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| чительно ‘убтупкою. 
Переплетъ-же на учебныя книги 
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ставится по желан1ю покупателей 
отъ 9-хъ коп. и дороже. 
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р 7 АЕ кри РН и — } РС 
В ашонжаттуниаи УхНнчогоча ве _ 





Колокольные заводы бр. Приваловыхь въ Н. Новгород и 
Н. ЛомовЪ, Пензенской губ., имЪютъ всегда для продажи 
готовые колокола при заводахъ и въ Пензф при магазинЪ 
Епифанова, а также принимаютъ заказы. Фирма удостоена, 
медали на Всеросе!йской Выставк% 1896 года. 


— йе 
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`В нануфакту рнонь м магазин В. А. 
ВЯРЬВИЛЬСКАГО" „ВЪ ЭГ. "Пензьь на 
Моск. ул, имбются:. ПАРЧА-сере- 
браная  мишурная и шелковая, 
„ГЛАЗЕТЬ,„ТАСЪ:И: Г АЙУНЫ сере-_ 


„браные и. нишурные.. “Ризные; эпи- 
трахильные и орарные КРЕСТЫ, а 

также имются готовыя `ФЕЛОНИ 
СТИХАРИ› 'ЭНИТРАХИЛИ "и прини- 
маются нанихъ заказы, ВеЪ означен- 
ные предметы“въ полномъ выборф. 


Цны правильныя безъ запроса. 





КРАСЕ О) хоротато' качества ВИНО 
для церковной службы, ЭКОНОМИЧЕСКИ 
УГОЛЬ для кадила и ЛАЛОНТ прод»ются 


въ г. Пензв, въ магизинз 6. Г. Артемьева, на, 
авео НОЕ ово. „УтиЩЬ. 
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Пензенсное Отдфлене Московскаго Международнагое Тор- 


говаго- 'Банка` симъ ‘объявляеть, что съ 15-го декабря 


1896 г. платить впредь до изм неня: 
по условнымъ текущимъ счетамъ 4°/о годов. 
по вкладамъ безерочнымъ В. 
по вкладамъ на '/з года и долЪе5 1/2 °/0—- 





Колокольно-литейный  заводъ, | Серашона Николаевича 


Забфнкина въ г. Краснослободск (Пензенской губ.) прини- 


маетъ заказы: отливку . вновь и переливку разбитыхъ цер- 


ковныхъ колоколовъ различнаго вЪса. 


ОГЛАВЛЕНТЕ НЕОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ, 


1. Кь тридцатильтию единов5р!я въ с. ПоимЪ (1867—1897 г.) (окончане). 
А.—въ.-—2; Духовные журналы.—3. Арх!ерейсмя служешя въ март мВеяць 


1897 г.—4: Освящене артоса на св. Пасху. Н. Смирновъ.—5. Внутрения 
извЪетя.— 6. Объявлевя. 


‚ СА; ЦНоповъ: 
Редакторы: ( Н` Сиирновъ. 


Дозв. ценз. Пенза, 16 Зпррия 1897 г. Цензоръ, ректоръ, сем. прот. п. Поздневъ. 


дла ^^ ЩЩщщШЩЙ 


Типогрыфя" Пензенскаго Губернскаго Правления, 


У Хх] ‹ а 
“конец. данной) ‘подачу въ ‘в. “Синодь ‘пеоснователь- 
`выхь ‚прошений, напрасно обремнающихь ‘пае ‘высшее 
Духовное Учреждение, НЕ 
Духовное, родство отъ оси ртемчичоотва о а 
въ псточникахь. греко- римскаго права. впервые является 
препятствемъ къ “браку, ВЪ законодательств® императора 
Юстинана, который закономь 580 года, воспретилъ бракъ 
между _ воспремникомъ И восприемницею. „Никому не 
позволяется, говорить этотъ законъ, вступать въ бракъ съ” 
тою женщиной, которую онъ восприняль ‘отъ святаго 
крещения, так какъ Ничто н6 можеть въ такой мфръ 
„возбуждать отеческой любви и установлять правом рное 
препятствие къ браку, какъ этоть с0юзъ, чрезъ который, 
при Болмемъ посредств, сочетаваются ихъ души“ *. 
Трульсый соборъ въ 53 своемъ правилЪ, повторяя тотъ 
же самый мотивъ, распространяетъ его силу на отношеше 
воспруемниковъ и къ родителямъ воспринимаемыхъ ими 
дЪтей. „Понеже, говорить правило, сродство по духу есть 
важнзе союза по т%лу (то есть союза брачнаго), а мы 
увфдали, что въ нЪкихъ м$5стахъ н%которые, воспремлю- 
ие дЪтей отъ святаго. и спасительнаго крещен1я,  посл% 
сего вступаютъ въ брачное сожительство съ матерями ихъ, 
вдовствующими:. то’ опредфляемъ, ‘дабы ‘отъ.. настоящаго 
‘времени ничто таковое” не было творимо.` Аще же которые, 
но ‘настоящемь правил», усмотрЪны ‘будуть творащими ©1е: 
таковые, во первыхъ, да отетунять оть сего’ незаконнато 
супружества, ‘потомъ да будутъ подвергнуты эпитими любо- 
Иа 
Опнода, ‘изъясненнымь. въ циркулярномл» указ6 оть (р авг. 
1.885 т., „№ 8. браки, въ. той. степени, свойства, 0: которой 
ЗдЪеБ ядетъ рчь, запрещепы. гинтовонватяЯ Ннтнетано$ 
°) „50-я глава Кормчей книги“. Проф. Павлова, стр. 166. 
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Гражданское визант ское законодательство х и Хх 
вЪковЪ постепенно расщиряло вругь духовнаго родства. 
Такъ въ „Вклог“ императоровъ Льва и Константина, гу 
запрещен бракъ между сыномъ восприемника и восприня- 
тою и матерью воспринятаго ( Кормчая, гл. 49); въ „Прохи- 
ронв° ®} и „Базиликахь“ 3)— между воспремникомъ и его. 
сыномъ— съ одной стороны и воспринятою и ея матерью. 
пли дочерью—съ другой. Въ послёдующе вЪка нзкоторые 
канонисты, а съ ними я Греческая Церковь еще дальше 
расширили духовное родство, примфнивъ къ нему счислене 
степенями. Оно доведено было до объема плотскаго род- 
ства, составлявшаго препятстые къ браку, т. е. до 7-й 
степени включительно, простираясь, впрочемъ, только на 
нисходящихъ родственниковъ восприемника и воспринятако. 
Но друме канонисты (большинство) ограничивали. духовное 
‘родство, въ смыслЪ препятствя къ браку только т%ми 
комбинащями, как!я указаны 53 правилом 'Груль- 
скаго собора и законами. Эти два различныхь  воззрВн1я 
на духовное родство, равно кругъ лицъ, на которыхъ оно. 


г) „ЕЕлогГа“ —вокращенное изложене законовъ — внесена Въ 
славянскую ее подь именемь „Главизнь вона и Конетан- 
тив“. Ом. ‘Ч: 2) г. 49. 

3) „Прохиронт“ даа книга законовъ-—содержаль ‘въ с66Ъ. 
наиболфе ‘употребительнзйния въ” практик” постановлешя: х Онъ 
изданъ быль въ 870 году, по повелью. ‚ аиператора,  Ваеищя 
Макелонянина. Этотъ `Прохиронь вощеть въ боетань печатной 
славанской Коричей подъ имененъ „Закона  Градекагое. (у. 
Ч. 2, гл. 48. | 

3) „Базилики“ или „Парсюя Книга“—сводъ законовъ, ‘издан- 
_ ный первоначально императоромъ Василемъ Македонянинонь, 
въ 884 голу, а потомЪ въ ‘новом и дополнениомь виде — 
‘сыномь Васимя ‘Лввомь ‘Философомь (911 т.) ‘и внувомъ 
Константиномь Батгрянороднымь (961 т.). 


АЕ 


было распространяемо, приведены, между прочимъ, Валь- 
самономъ въ его толковани на 53-е правило Трульскаго 
собора и Мьтовемь Влабтаремь | (ХУ вв. его „еивтагы $". 
Представляемъ. СвидтельстВО посл$дняго, ” какь боле 
полное и помфщенное въ 50-й главЪ нашей Кормчей, под 
заглавемъ: „Отъ осмыя главизны стихи вторыя господина 
'Малоея Властарля". 

„Понеже по канону и закону большее есть духовное, 
нежели тЪлесное сродство, сего ‘ради нЪщ1и извфетвують 
должнымъ быти сицевымъ сродбтвомъ связаши ‘хранити 
запрещевныя степени даже до осмаго по всему, якоже и 
въ сродствЪ крове: отъ многихъ же с1е не бысть извЪство- 
вано, но точно препинати оная лица, яже въ предреченномъ 
законЪ сдержатся, утвердиша. 

„Еще ивако, Сродетво отъ святаго крещения соблюдается 
между овЪма дв5ма кмотрама (воспремникомъ п воспри- 
наТЫМЪ) и низходящихь отъ нихъ, а не между прочихь 
родетвомъ, с1есть, между восходящихь и побочныхъ, сЛесть 
отцы, дЪды, прадЪды, брат!я, стрыя (дядей) и братаничовь 
(племявниковъ), якоже нц мнатъ. Между двБма бо он%- 
ма лицама Духъ Святый посредствова, а не плоть, и сего 
ради сицево есть сродство духовное, а ве тфлесное. Сынове 
убо кмотровъ, аще и отъ единаго и тогожде воспремника 
суть крещены иди ни, запрещаются счетатися въ супруже- 
ство, аще мужескаго пола суть, аще женска, даже “до 
седмаго, степени низходяще, и прощаются въ осмомъ. И 
сего ради прощено есть коемуждо хотящему пояти въ жену 
кмотра своего жену. = | 

„И знаменай добрЪ, яко лица, сущая отъ боку, не пре- 
пинаются къ супружеству крещешемъ“. 

‘Въ-налией Русской Церкви ‘еще: въ 1767. году. Св. Синодъ 
‘поставляль на’ вид® ' 'Преобвященнымь ›Арх!6реямь; то хна- 


прасно `пфкоторые, изъ пихь, посз®дул одним тольНо, поло- 
Женнымь ВЪ Кормчей, Книг. 0 ‚присвоевяхь росписанамь, 
ЧИНЯТЪ разводы и лакимъ бракам, которые имЪютЪ между 
собою по сватовству ‘Только и по вумовству ‚неблизкое при- 
своенто, о чемъ въ слов Боли и въ правилахъ. св. Апо- 
‘столь и отецъ точнаго узаконеня не. положено", Указомъ 
же отъ 19 января 1810 года предписано Преосвященнымь 
Архереямз, чтобы въ  разсматриван!и духовнаго  родетва 
‚руководились они 53 правиломъ \1-го всел, собора >). 
Затфмъ позднфйшими указами Св. Синода, хотя и оо 
_ВЫМИ °), неоднократно разрзшались браки даже’ между 
воспруемникомъ и матерью (овдовзвшею) воспринятой ‘имъ 
ея дочери, между воспруемницей мальчика и отцомъ послВд- 
няго; „такъ какъ (говорится въ тЬхъ указахъ), предъ 
послдовашемъ крещен1я (въ требникЪ) объяснено: единъ 
довлфетъь воспр1емникъ, аще мужск1й поль есть кре- 
—щаемый: ‘аще женск!й, токмо воспремница. Если 
такимъ образомъ обрядовыми дЪйств ями одно лицо  при- 
влекается къ сродству духовному, то не’ усматривается 
основан1я относить сродство на другихъ церемомальныхъ 
лицъ, когда они будутъ находиться при крещени, и по- 
желаютъ, согласно образцу метрической книги, приложен- 
ному къ ст. 1562, зак. сост. т. ТХ, рукоприкладствовать 
при записи о событш, какъ свидзтели“. На этомъ основан! 
‚синодальнымь указомъ отъ 31 декабря 1837 года отверг- 
нуто и родство между воспремником» и воспр!емницею, и 
потому оно не можеть составлять препятствя къ брачному 
союзу. Впрочемъ, такъ какъ родство это прова р 





т) бу. это правило выше: 
2‘) "Таковы указы 16-5 ащувля “874 поиза № 9 82--на имя 
Аурхтевископа Иодольскатоз 8 окт. 1875; пе за №,28.61 — на 
имя Арх!епископа Ярославекаго и друг. 


ое 


въ нашемъ народв и сильно уважается, а— главное — такъ 
какъ указъ Св Синода о недЪйствительности этого род- 
ства данъ только на имя Преосвященныхь Архереевъ, а 
не распубликованъ во всеобщее извЪсте, то дабы не 
сквернить совфсть немощныхъ, уважающихъ родство 
между воспремниками, священники неё должны вЪфнчать ихъ 
безь предварительнаго разрфшенля своего епархтальнаго 
Начальства, по сил указа Св. Синода оть 19 января 
1810 года, Безусловно же воспрещается бракъ по духовному 
родству, какъ мы видЪли, только въ двухъ комбинац1яхь: 
а) между восприемникомъ` и (овдовфвшею) матерью его крест- 
ника и 0) между воспремницею и отцомъ ея крестницы. 


Н. Смирновъ. 


